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Siheyb OKUR
AKADEMIK AKIL ILE INANAN KALBIN SENTEZI:
ILAHIYAT OGRENCILERI ICIN KUR’AN ILE iLISKi OLCEGI’NIN
(KiO) GELISTIRILMESI

0z

[lahiyat egitimi, dogas1 geregi dgrencileri “akademik aklin” elestirel disiplini
ile “inanan kalbin” manevi teslimiyeti arasinda karmasik bir sentez kurmaya zorla-
maktadir. Ancak mevcut literatiirdeki 6lgme aracglari, 6grencilerin Kur’an-1 Kerim
ile kurduklar1 bu ¢ok katmanl iliskiyi genellikle “okuma siklig1” gibi davranigsal
boyutta ele almakta, varolussal ve entelektiiel biitiinlesmeyi 6l¢gmekte yetersiz kal-
maktadir. Bu ¢alisma, ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin Kur’an-1 Kerim ile kurduk-
lar1 iliskinin dogasini; manevi yonelim, akademik ilgi ve bu iki alanin biitiinlesme-
si ekseninde degerlendirebilecek gegerli ve giivenilir bir 6lgme araci gelistirmek
amaciyla yliriitiilmiistiir. Metodolojik aragtirma desenine sahip ¢alismanin verileri,
2025-2026 egitim-6gretim y1li giiz déneminde Bayburt Universitesi [lahiyat Fakiil-
tesinde 6grenim goren lisans dgrencilerinden iki asamali olarak toplanmistir. Olgek
gelistirme siirecinde, 161 6grenciden elde edilen verilerle agimlayici faktor analizi
(AFA), 288 o6grenciden elde edilen verilerle ise dogrulayici faktor analizi (DFA)
gergeklestirilmistir. Analizler sonucunda, toplam varyansin %63,214’inii agikla-
yan, 13 madde ve ii¢ alt boyuttan (Manevi Yonelim, Biitiinlesme, Akademik ilgi)
olusan psikometrik agidan giiclii bir yapi elde edilmistir. Dogrulayici faktor analizi
sonuglari, modelin mitkkemmel uyum iyiligi degerlerine sahip oldugunu gostermis-
tir (y?/sd= 2.471, RMSEA=.072, CFI=.942). Olgegin i¢ tutarlilik katsayis1 (Cron-
bach Alpha) ise .884 olarak hesaplanmistir. Sonug olarak literatiire kazandirilan
“Kur’an ile Iligki Olgegi (Ki0)”, 6grencilerin Kur’an’1 Kerim ile kurduklari iliskiyi
sadece teknik bir okuma eylemi olarak degil, akademik merak ve manevi husunun
i¢ ige gectigi biitiinciil bir tecriibe olarak 6lgme imkan1 sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Din Psikolojisi, Kur’an-1 Kerim, Kur’an ile Iliski, Olcek
Gelistirme, ilahiyat Ogrencileri.
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THE SYNTHESIS OF THE ACADEMIC MIND AND THE BELIEVING
HEART: DEVELOPMENT OF THE RELATIONSHIP WITH THE
QURAN SCALE (RQS) FOR THEOLOGY STUDENTS

ABSTRACT

Theological education inherently compels students to establish a complex sy-
nthesis between the critical discipline of the “academic mind” and the spiritual
submission of the “believing heart.” However, existing measurement instruments
in the literature generally approach this multi-layered relationship from a behavi-
oral dimension, such as “reading frequency,” and remain insufficient in measuring
existential and intellectual integration. This study was conducted to develop a va-
lid and reliable measurement instrument capable of evaluating the nature of the
relationship Theology Faculty students establish with the Quran, centered on the
axes of spiritual orientation, academic interest, and the integration of these two
domains. The data of this methodological study were collected in two stages from
undergraduate students studying at the Bayburt University Faculty of Theology
during the fall semester of the 2025-2026 academic year. During the scale deve-
lopment process, exploratory factor analysis (EFA) was conducted with data ob-
tained from 161 students, and confirmatory factor analysis (CFA) was conducted
with data from 288 students. As a result of the analyses, a psychometrically robust
structure consisting of 13 items and three sub-dimensions (Spiritual Orientation,
Integration, and Academic Interest) that explains 63.214% of the total variance
was obtained. Confirmatory factor analysis results demonstrated that the model
possesses strong goodness-of-fit indices (y*/df=2.471, RMSEA=.072, CF1=.942).
The internal consistency coefficient (Cronbach’s Alpha) of the scale was calcula-
ted as .884. Consequently, the “Relationship with the Quran Scale (RQS)” intro-
duced to the literature provides the opportunity to measure students’ relationship
with the Quran not merely as a technical reading act, but as a holistic experience
where academic curiosity and spiritual reverence intertwine.

Keywords: Psychology of Religion, The Quran, Relationship with the Quran,
Scale Development, Theology Students.
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GIRIS

Insan, dogas1 geregi anlam arayisinda olan, varolussal kaygilarina cevap arayan
ve kendisini agkin bir gergeklikle iligkilendirme egilimi tagiyan bir varliktir..'! Din
psikolojisi literatiiriinde “i¢sel dini yonelim” olarak tanimlanan bu egilim, bireyin
dini sadece bir arag olarak degil, yasamin nihai bir amaci ve anlam haritas1 olarak
konumlandirmasini ifade eder. Islam inancinin merkezinde yer alan Kur’an-1
Kerim, Miisliiman birey i¢in sadece okunmasi gereken kutsal bir metin degil ayni
zamanda psikolojik iyi olusu destekleyen, stresle basa ¢ikmada siginilan bir “gii-
venli baglanma nesnesi” ve ontolojik bir rehberdir.*!

Bu baglamda kutsal metinle kurulan iliskinin niteligi, bireyin ruh saglhigmi
destekleyici bir role sahiptir. Nitekim Pargament, Koenig ve Yapici gibi arastir-
macilarin bulgulari, kutsal olanla kurulan iligskinin niteliginin; bireylerin yasam
doyumu, umut diizeyi ve psikolojik saglamliklari tizerinde dogrudan ve giiglii bir
yordayici etkiye sahip oldugunu kanitlamaktadir.”! Ancak bu iliski, 6zellikle “ila-
hiyat egitimi” alan bireyler s6z konusu oldugunda, siradan bir dindarin teslimiyet
odakli iliskisinden ¢ok daha karmasik, cok katmanli ve zaman zaman gerilimli bir
yap1 arz etmektedir.

Ilahiyat fakiiltesi dgrencileri, Kur’an-1 Kerim’i bir yandan manevi bir husu
ve teslimiyetle (transandantal boyut) okurken, diger yandan tarihsel elestiri, dil-
bilimsel analiz ve tefsir usulii gibi akademik disiplinlerin nesnesi (kognitif bo-
yut) olarak incelemek durumundadir.®! Literatiirde “akademik ilahiyat egitimi

W Viktor Emil Frankl, Man's Search For Meaning (U.S.A.: Washington Square Press, 1988), 121;
Irvin D. Yalom, Existential psychotherapy (New York, NY, US: Basic Books/Hachette Book
Group, 1980), 482.

21 Gordon W. Allport-J. Michael Ross, “Personal religious orientation and prejudice”, Journal of
Personality and Social Psychology 5/4 (1967), 434.

Bl Lee A. Kirkpatrick, Attachment, Evolution, and the Psychology of Religion (New York: The Gu-
ilford Press, 2005), 53; Mustafa Kog, “Ruh Sagligi ile Dini Basa Cikma Metodu Olarak Dua ve
Ibadet Fenomeni Arasindaki iliski Uzerine Psikolojik Bir Yaklasim”, Ekev Akademi Dergisi 9/24
(2005), 11; Ayse Murat, “Tanr’ya Sigmmak Dini Basa Cikma Uzerine Psiko-Sosyal Bir Aras-
tirma”, Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/12 (2017), 336; Saban
Karasakal, “Kur’an Ve Psikoloji Iliskisi Uzerine”, Journal of Turkish Studies 8/Volume 8 Issue
12 (2013), 679-680.

4 Kenneth I. Pargament, The Psychology of Religion and Coping Theory, Research, Practice (New
York: Guilford Press, 1997), 296-300; Harold G. Koenig, “Religion, Spirituality, and Health: The
Research and Clinical Implications”, International Scholarly Research Notices 2012/1 (2012),
3-4; Asim Yapict, Ruh Saghigi ve Din: Psiko-Sosyal Uyum ve Dindarlik (Adana: Karahan Kitabe-
vi, 2007), 245-250.

B D. L. Bird-Simon G. Smith, Theology and Religious Studies in Higher Education: Global Pers-
pectives (New York: Continuum, 2009), 3-5; Charles R. Foster vd., Educating Clergy: Teaching
Practices and Pastoral Imagination (San Francisco: Jossey-Bass, 2006), 25-30; Mustafa Fatih
Ay, “Tlahiyat Egitimi Dindarlig1 Etkiliyor mu? Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Deneyimleri Cer-
cevesinde Fenomenolojik Bir Arastirma”, Tasavvur/Tekirdag Ilahivat Dergisi 7/1 (2021), 310;
Asiye Fatma Senat, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Anlayarak Kur’an Okuma Durumlar1 Uze-
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ve dindarlik” ekseninde yiiriitiilen tartigmalar, bu iki boyutun her zaman uyum
icinde ilerlemedigini ortaya koymaktadir. Ay tarafindan yiiriitiilen ¢alismalar, aka-
demik-elestirel bilginin zaman zaman 6grencilerin geleneksel inang kabullerini
sarstigini, “biligsel uyumsuzluk” yarattigini ve kutsal metne karsi -paradoksal bir
bigimde- entelektiiel bir yabancilagma iiretebildigini gostermektedir.l! Dolayisiyla
bir ilahiyat 6grencisi i¢in Kur’an ile iliski, sadece “ne kadar okudugu” ile 6l¢ii-
lebilecek niceliksel bir eylem degil, “akademik akli” ile “inanan kalbini” nasil
biitiinlestirdigi ile ilgili dinamik bir siirectir.

Mevcut alan yazin incelendiginde, Tirkiye’de tiniversite gengligi ve ilahi-
yat dgrencileri iizerine yapilan ¢alismalarin bilylik cogunlugunun Kur’an algisi-
n1 “davranigsal” ve “betimsel” diizeyde ele aldig1 goriilmektedir. Bu ¢alismalar
genellikle 6grencilerin Kur’an okuma sikligi, meal okuma oranlari, Arapga harf-
leri tanima diizeyleri veya tecvid kurallarina uyma becerileri gibi “performans”
odakli degiskenlere yogunlasmaktadir.”? Ornegin Senat tarafindan yapilan ¢alis-
mada, odak noktasinin “anlayarak okuma” ile “yiiziine okuma” arasindaki ayrima
kaydigi goriilse de bu durum hala biligsel diizeyde kalmaktadir.®! Benzer sekilde
Acar gibi aragtirmacilarin bulgulari, ilahiyat 6grencilerinin Kur’an derslerine yo-
nelik tutumlarinin yiiksek oldugunu raporlamasina ragmen bu tutumun “varolus-
sal bir ilgiden” ziyade “ders basaris1”, “mahreg/telaffuz kabiliyeti” ve “mesleki ye-
terlilik” kaygisiyla sekillendigini isaret etmektedir.”? Dage1 ve Kartopu tarafindan
yapilan metafor calismasi da ilahiyat 6grencilerinin Kur’an’1 “Yasam Kaynag1”
gibi manevi kodlardan ziyade “Kanun/Ogretici” gibi akademik kodlarla tanimla-
ma egiliminde oldugunu gostererek bu tespiti desteklemektedir.!'”!

Olgme araglar1 baglaminda literatiir tarandiginda ise benzer bir bosluk goze
carpmaktadir. Bat1 literatiirinde Hill ve Hood tarafindan derlenen “Religious
Commitment” (Dini Baghlik) ve “Spiritual Well-Being” (Manevi Iyi Olus) gibi
6lgekler yaygin olsa da bu araglar Hristiyan teolojisinin ve Bat1 akademisinin kiil-
tiirel kodlarini tagimakta ve spesifik olarak bir ilahiyat¢inin “akademik ve manevi

rine Bir Calisma”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 52/1 (2011), 150.

1 Ay, “Ilahiyat Egitimi Dindarhg: Etkiliyor mu?”, 312.

7 Mehmet Masuk Acar-Muhammet Fatih Geng, “Ilahiyat Fakiiltesi (")grencilgrinin Kur’an Okuma
ve Tecvid Dersine Karst Tutumlari (Kocaeli Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Ornegi)”, Kocaeli Ila-
hiyat Dergisi 6/2 (2022), 620-625; Abdullah Aygiin-Hayrettin Karadeniz, “Universite Gengleri-
nin Kur’an’a Dair Ilgi, Alg1 ve Bilgileri: Giresun Universitesi Ornegi”, Karadeniz Sosyal Bilimler
Dergisi 9/16 (2017), 115-120.

8 Senat, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Anlayarak Kur’an Okuma Durumlar1 Uzerine Bir Calis-
ma”, 145-146.

Bl Acar-Geng, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilqrinin Kur’an Okuma ve Tecvid Dersine Karst Tutumlari
(Kocaeli Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Ornegi)”, 624-625.

(0 Abdullah Dagci-Saffet Kartopu, “Universite Ogrencilerinin Kur’an-I Kerim’e Yénelik Algilan:
Miisliiman-Tiirk Orneklem Uzerine Metaforik Bir Arastirma”, Giimiishane Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 6/12 (2017), 246-251.
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sentezini” dlgecek maddeleri icermemektedir.'! Tiirkiye’de Cakmak tarafindan
gelistirilen “Segmeli Kur’an-1 Kerim Dersine Yonelik Motivasyon Olgegi”, alan-
daki 6nemli bir boslugu doldurmus olsa da maddelerinin yapisi geregi (Orn: “Ders
arag gereglerini getirmekten hoglanirim™) ortaggretim diizeyindeki sinif i¢i moti-
vasyonu 0l¢gmeyi hedeflemekte, tiniversite diizeyindeki varolugsal ve entelektiiel
iligkiyi kapsamamaktadir.l'’! Oysa ilahiyat egitimi, 6grencinin Kur’an’1 sadece bir
ders materyali olarak degil hem bilimsel merakin hem de manevi tatminin kaynagi
olarak gérmesini yani “tahkiki bir imana” ulasmasini hedeflemektedir.['*!

Modern psikometrinin giincel elestirileri dikkate alindiginda, dini 6lgme
araclarmin en bilylik sorunu Koenig ve Carey’in isaret ettigi “yapi karmasas1”
dir.' Tlahiyat 6grencisinin Kur’an ile iliskisini 6lcerken, sadece “okudugunda hu-
zur bulma” (duygusal) veya sadece “tefsir kitaplarint inceleme” (bilissel) boyutla-
rin1 ayr1 ayr1 dlgmek, bu karmasik yapiy1 agiklamada yetersiz kalmaktadir. Thtiyag
duyulan sey, 6grencinin akademik bilgisinin maneviyatini besleyip beslemedigini
yani “biitiinlesme” diizeyini tespit edebilen 6zgiin bir 6l¢me aracidir.

Bu gereksinimden hareketle planlanan ¢aligma, ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin
Kur’an-1 Kerim ile kurduklart iliskinin dogasini; akademik ilgi, manevi yonelim
ve bu iki alanin biitiinlesmesi ekseninde 6lgebilecek psikometrik niteliklere sahip,
gecerli ve giivenilir bir “Kur’an ile iliski Olcegi (KIiO)” gelistirmeyi amaglamak-
tadir. Gelistirilen bu aracin, literatiirdeki “davranig odakli” okuma aragtirmalarini
“iligki ve anlam odakl1” bir boyuta tasiyacagi ayrica din egitimi ve din psikolojisi
aragtirmacilarina ilahiyat egitiminin 6grenci lizerindeki doniistiiriicti etkisini izle-
me konusunda islevsel bir veri toplama imkan1 sunacagi 6ngoriilmektedir.

1 Bati literatiiriinde yaygim olarak kullanilan “Dini Baglilik” (Religious Commitment), “Manevi
Iyi Olus” (Spiritual Well-Being) ve benzeri 6l¢eklerin toplu dokiimii ve maddesel icerikleri i¢in
bk. Peter C. Hill-Ralph W. Hood Jr (ed.), Measures of Religiosity (Birmingham, Ala: Religious
Education Pr, 1999).

2 Ahmet Cakmak-Miinir Ecer, “Seg¢meli Kur’an-1 Kerim Dersine Yénelik Motivasyon Olgeginin
(SKKMO) Gelistirilmesi ve Cesitli Degiskenler A¢isindan Incelenmesi”, Hitit Universitesi llahi-
yat Fakiiltesi Dergisi 19/2 (2020), 679-707.

031 Nurullah Altas, Genglik Déneminde Din Olgusu ve Liselerde Din Ogretimi (Ankara: Nobel Yayin
Dagitim, 2004), 8-9.

41 Harold G. Koenig-Lindsay B. Carey, “Approaches for Analyzing the Relationship Between Spi-
rituality and Health Using Measures Contaminated with Indicators of Mental and Social Health”,
Journal of Religion and Health 64/2 (2025), 1277-1278.
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1. YONTEM

1.1. Arastirma Modeli

Bu arastirma, “Kur’an ile iliski Olgegi’ nin (KiO)” gelistirilmesi ve psiko-
metrik 6zelliklerinin incelenmesi amaciyla yiiriitiilen metodolojik bir ¢alismadir.
Olgek gelistirme siireci; madde havuzunun olusturulmasi, kapsam gecerliginin
saglanmasi, maddelerin anlagilirligini test etmeye yonelik pilot uygulama ile yap1
gecerligini test eden A¢imlayici Faktor Analizi (AFA) ve Dogrulayict Faktor Ana-
lizi (DFA) asamalarindan olusan kesitsel tarama modeline dayali bir desenle ger-
ceklestirilmistir.

1.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini, 2025-2026 egitim-6gretim yilin gliz doneminde Bay-
burt Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nde 6grenim goren lisans dgrencileri olustur-
maktadir. Evrenin tamamina ulagsmanin zaman, maliyet ve isgiicii agcisindan getir-
digi sinirhiliklar g6z oniinde bulundurularak; arastirmada olasiliga dayali olmayan
ornekleme yontemlerinden “Uygun Ornekleme” yontemi tercih edilmistir.['")

Olgek gelistirme calismalarinda orneklem biiyiikliigiiniin belirlenmesinde
madde sayisinin dikkate alinmasi kritik bir 6l¢iittiir. Literatiirde faktor analizi igin
madde sayisinin en az 5 kati ideal olarak ise 10 kat1 kadar katilimcrya ulasiimasi
onerilmektedir.l'¥) Bununla birlikte Cattell, faktor yapisinin giiglii oldugu durum-
larda madde basina 3 ila 6 kisilik oranlarin da analiz i¢in yeterli kabul edilebilece-
gini, ancak toplam 6rneklem biiyiikliigiiniin 250°nin altina diismemesi gerektigini
ifade etmektedir.!'”? Bu metodolojik referanslar dogrultusunda g¢aligma asamali
olarak su 6rneklem gruplari iizerinde yurttilmiistiir:

Pilot Uygulama: Uzman goriisleri dogrultusunda hazirlanan taslak form, mad-
delerin hedef kitle tarafindan dogru anlasilip anlagilmadigini ve yonergelerin agik-
ligin1 kontrol etmek amaciyla 32 kisilik bir 6grenci grubuna uygulanmistir. Bu
asamadan elde edilen geri bildirimlerle gerekli diizeltmeler yapilarak asil analiz
siirecine gegilmistir.

Acimlayict Faktor Analizi (AFA): Olgegin yapr gegerligini test etmek ve faktor
desenini ortaya koymak amaciyla hazirlanan 30 maddelik taslak form kullanilarak,
fakiiltede 6grenim goren 161 O6grenciden veri toplanmistir. Katilimcilarin de-

UsI John W. Creswell, Arastirma Deseni: Nitel, Nicel ve Karma Yontem Yaklagimlari, gev. Selguk
Besir Demir (Ankara: Egiten Kitap, 2017), 159.

U6l Jum C. Nunnally, Psychometric Theory (New York: McGraw-Hill, 1994), 263.

U7 Raymond B. Cattell, The Scientific Use of Factor Analysis in Behavioral and Life Sciences (Bos-
ton, MA: Springer US, 1978), 508.
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mografik dagilimi incelendiginde, %68.3 {inilin (110 kisi) kadin, %31.7’sinin (51
kisi) erkek oldugu goriilmistiir. Yaglart 18 ile 46 arasinda degisen katilimcilarin
yas ortalamasi 22.8’dir. Bu asamada madde basina diisen katilimct sayist 5.37
(161/30=5.37) olarak gergeklesmistir. Bu oran, literatiirde onerilen “madde sa-
yisinin en az 5 katr” dlgiitiini karsilamaktadir. Ayrica 6rneklem biiyiikliigliniin
yeterliligini test eden KMO degerinin .896 ¢ikmasi, bu grubun faktérlesme igin
son derece verimli ve yeterli oldugunu dogrulamaktadir.

Dogrulayict Faktor Analizi (DFA): Olgegin dogrulayici faktor analizi (DFA)
stirecinde, AFA asamasinda elde edilen yapinin kararliligini test etmek amaciyla
daha genis ve bagimsiz bir 6rneklem grubuna ulasilmistir. Bu asamada, AFA
sonrasi elde edilen 14 maddelik taslak yapiy1 dogrulamak {izere 288 katilimcidan
veri toplanmistir. Madde basina diisen katilimer sayist 20.57 (288/14) olarak
hesaplanmis olup bu deger, yapisal esitlik modellemesi i¢in literatiirde 6nerilen
ideal oranin (10:1) iki kati1 {izerindedir. Bu durum, ¢alismanin istatistiksel
giiciiniin ve temsil yeteneginin yiiksek oldugunu goéstermektedir. Katilimeilarin
demografik dagilimi incelendiginde, %69.1 unun (199 kisi) kadin, %30.9’inin (89
kisi) erkek oldugu goriilmistiir. Katilimcilarin yas ortalamast ise 23.90 (SS=5.04)
olarak hesaplanmistir. Sonug olarak drneklem grubunun madde basina diisen kati-
lime1 sayis1 faktor analizi igin aranan istatistiksel giicli fazlasiyla karsilamaktadir.

1.3. Islemler

Veri toplama siirecine baslanmadan dnce Bayburt Universitesi Etik Kurulu’nun
15.10.2025 tarihli ve 463 sayili karari ile arastirmanin etik agidan uygun oldugu
belgelenmistir. Arastirma siireci Helsinki Deklarasyonu etik ilkelerine tam uyum
gergevesinde yiritilmis; katilimeilara aragtirmanin amaci agiklanarak goniilli
onamlart almmistir. Olgek gelistirme siirecinde literatiir taramasiyla olusturulan
30 maddelik taslak havuz; amaca uygunlugu, kiiltiirel gecerligi ve icerik tutarlilig
acisindan degerlendirilmek iizere alaninda uzman 5 akademisyenin (2 Din Psiko-
lojisi, 1 Tefsir, 1 Kur’an-1 Kerim Okuma ve Kiraat, 1 Egitimde Ol¢gme ve Deger-
lendirme) goriisiine sunulmustur. Uzman degerlendirmeleri dogrultusunda 6l¢egin
hedefi diginda kalan veya hedef kitleye uygun bulunmayan maddeler diizenlenmis
ve 6lgme hedefine uygun hale getirilmistir. Bu asamada ayrica dlgegin, 6lgme-
yi amagladigi fenomenin dogasi geregi hem bilissel hem duyussal siiregleri ya
da farkli metodolojik yaklasimlart eszamanli barindiran bazi kompleks ifadelerin
(6rn. akil-kalp sentezi veya niizul ortami-dilsel analiz gibi ¢ok bilesenli madde-
ler) katilimcilar tarafindan nasil algilanacagi uzman paneli tarafindan tartisilmis-
tir. Bu tiir yapisal olarak karmagik goriinen ifadelerin, katilimeilarda kavramsal
bir karmasaya yol acip agmayacaginin salt teorik bir eksende reddedilmesi yerine
dogrudan saha verisiyle test edilerek karara baglanmasi uygun goriilmiistiir. Bu
metodolojik gerekgeyle, 6grencilerin bu tiir biitiinlesik veya ¢ok boyutlu ifadelere
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verecekleri psikometrik tepkiyi faktor analizlerinde gozlemleyebilmek ve madde
se¢imini istatistiksel kanitlara dayandirmak amaciyla s6z konusu maddeler taslak
forma dahil edilmistir.

Uzmanlardan elde edilen bu doniitler Lawshe teknigi ile analiz edilmigtir.'¥!
Uzman paneli 5 kisiden olustugu igin, bir maddenin kapsam gegerliginin istatis-
tiksel olarak anlamli kabul edilebilmesi i¢in gereken minimum Kapsam Gegerlik
Orani (KGO) alt sinirt literatiirdeki giincel kriterlere gore 1.00 olarak temel alin-
mustir.'”) Bu dogrultuda, tim uzmanlarin tam mutabakatini saglayamayan (KGO <
1.00) maddeler uzman uyarilar1 dogrultusunda revize edilmis veya taslak formdan
¢ikarilmigtir. Yapilan bu elemeler ve diizeltmeler neticesinde, 6l¢ekte tutulmasina
karar verilen nihai maddelerin tamaminin KGO degerleri ve buna bagli olarak
olcek genelinin Kapsam Gegerlik Indeksi (KGI) 1.00 seviyesine ulasarak kusursuz
bir uzman uzlasisi saglanmistir. Kapsam gecerligi saglanan 30 maddelik taslak
form sirasiyla maddelerin hedef kitlece anlasilirligini test eden pilot uygulamadan
ve yap1 gegerligini test eden Agimlayici Faktor Analizi (AFA) siirecinden gegiril-
mis, yapilan istatistiksel elemeler sonucunda nihai 14 maddelik forma ulasilmistir.
Elde edilen bu yapi, daha sonra bagimsiz bir 6rneklem tizerinde Dogrulayict Fak-
tor Analizi (DFA) ile test edilmis ve son asamada modelin giivenirlik ve gecerlik
kanitlar1 hesaplanarak siire¢ tamamlanmistir. KiO niin gelistirilmesine iliskin tiim
islem basamaklari1 Tablo 1’de 6zetlenmistir.

Tablo 1. KiO gelistirme siireci ve islem basamaklari

Asama Uygulama/islem Dayanak
e kovramlarin s et aramasy | F2rEEment (1997)
1. Teorik Temellendirme f Imast ve 51 e'ir? kuramsal altvapismin Koenig & Carey (2024);
yap see yap Masten (2001)

olusturulmasi.

Belirlenen teorik boyutlar kapsaminda,
ilgili literatiir ve benzer 6lgekler taranarak
30 maddelik baslangi¢ havuzunun olustu-
rulmast.

DeVellis (2016);Cohen,
Swerdlik & Sturman
(2013)

2. Madde Havuzu

Maddelerin amaca uygunlugu ve anlasi-

lirlig1 i¢in uzman goriisiine bagvurulmasi Lawshe (1975); Hinkin
(KGO); dil ve igerik revizyonlarinin (1998)

yapilmasi.

3. Kapsam Gegerligi

81 C. H. Lawshe, “A quantitative approach to content validity”, Personnel Psychology 28/4 (1975),
567-568.

Colin Ayre-Andrew John Scally, “Critical Values for Lawshe’s Content Validity Ratio: Revisiting

the Original Methods of Calculation”, Measurement and Evaluation in Counseling and Develop-
ment 47/1 (2014), 79-86.

9]

OMUIFD, 2026, Say! 60, Sayfa 191-217



Stiheyb OKUR

Maddelerin anlasilirligini ve yonergelerin
acikligini degerlendirmek amaciyla 32
kisilik 6grenci grubuyla yiiriitiilen on test
¢aligmasi.

4. Pilot Uygulama DeVellis (2016)

Taslak formun 161 kisilik birinci ¢alisma
grubuna uygulanmasi. SPSS ile A¢cimlayi-
c1 Faktor Analizi (AFA) yapilarak faktor
yapisinin belirlenmesi ve madde sayisinin
14’¢ distiriilmesi.

Costello & Osborne
(2005); Field (2013)

5. Acimlayic1 Faktor
Analizi (AFA)

Nihai formun 288 katilimcidan olusan
6. Dogrulayic1 Faktor bagimsiz 6rnekleme uygulanmasi. AMOS  Byrne (2001); Hu &
Analizi (DFA) ile 3 faktorli yapinin ve model uyumunun  Bentler (1999)

test edilmesi.

Modelin i¢ tutarliligt (Cronbach Alpha
7. Giivenirlik ve and McDonald’s Omega), yap1 giivenirligi ~ Fornell & Larcker
Gegerlik (CR) ve yakinsak gegerliligi (AVE) i¢in (1981); Cronbach (1951)
istatistiksel kanitlarin hesaplanmasi.

Not: Tabloda yer alan islem basamaklar1 ve metodolojik 6lgiitler; DeVellis (2016), Lawshe (1975) ve
Byrne (2001) basta olmak iizere ilgili literatiirdeki standart prosediirlere dayandirilmistir.

1.4. Veri Toplama Araci ve Puanlanmasi

Gelistirilen Kur’an ile Iligki Olgegi (KiO), toplam 13 maddeden olusan 5’li
Likert tipinde bir 6lgme aracidir. Olcek maddeleri; “Kesinlikle Katilmiyorum
(1), “Katilmiyorum (2)”, “Kararsizim (3)”, “Katilyyorum (4)” ve “Kesinlikle
Katiliyorum (5)” seklinde derecelendirilmistir. Olgek gelistirme siirecinin AFA
asamasinda yapilan analizler sonucunda ters puanlanan (reverse) maddeler psi-
kometrik yapiy1 bozdugu gerekgesiyle (Bkz. Tablo 2) elendiginden nihai formda
ters puanlanan madde bulunmamaktadir. Olgekten almabilecek en diisiik puan 13,
en yiiksek puan ise 65°tir. Olgekten alinan toplam puanin yiiksek olmasi bireyin
Kur’an-1 Kerim ile kurdugu iliskinin; manevi, akademik ve biitiinciil diizeyde giig-
lii ve olumlu oldugunu géstermektedir. Olgek hem toplam puan iizerinden hem de
{i¢ alt boyutun (Manevi Y&nelim, Biitiinlesme, Akademik ilgi) puanlari ayr1 ayri
hesaplanarak degerlendirilebilir.

1.5. Verilerin Analizi
Verilerin analizi i¢in SPSS 27.0 ve AMOS 24.0 paket programlari kullanilmistir.

Agimlayict Faktor Analizi (AFA): Veri setinin uygunlugu KMO ve Bartlett test-
leri ile incelenmis; faktdr yapisini belirlemek i¢in Temel Bilesenler Analizi (PCA)
uygulanmistir. Faktorler arasindaki korelasyon katsayilarinin yiiksek olmasi (r >
.32) nedeniyle faktorlestirme siirecinde egik dondiirme yontemlerinden “Direct
Oblimin” teknigi tercih edilmistir. Faktor sayisinin belirlenmesinde dzdeger (>1)
ve Yamag-Birikinti Grafigi (Scree Plot) dikkate alinmuistir.
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Dogrulayici Faktor Analizi (DFA): Yapinin dogrulanmasi i¢in Yapisal Esitlik
Modellemesine dayali Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) yapilmistir. Model uyu-
mu i¢in ¥**¢, RMSEA, CFI, GFI, IFI ve SRMR indeksleri incelenmistir.

Giivenirlik ve Gegerlik: I¢ tutarlilik i¢in Cronbach Alpha katsayisi; yap1 geger-
ligi ve yakinsak gecerlik (convergent validity) icin ise Bilesik Glivenirlik (CR) ve
Aciklanan Ortalama Varyans (AVE) degerleri hesaplanmugtir.

2. BULGULAR

Bu béliimde, Kur’an ile iliski Olgegi>nin (KiO) gelistirilme siirecine iliskin
bulgular iki asamada sunulmustur. Ik asamada 161 katilimci ile gerceklestirilen
Acgimlayici Faktor Analizi bulgularina, ikinci asamada ise 288 katilimci ile ger-
geklestirilen Dogrulayici Faktor Analizi bulgularina yer verilmistir.

2.1. Acimlayici Faktdr Analizi (AFR)

Olgek gelistirme siirecinin her asamasinda alinan kararlar ve uygulanan eleme
kriterleri, metodolojik seffafligi saglamak amaciyla Tablo 2’de detaylandirilmistir.
Arastirmada baslangigta olusturulan 30 maddelik taslak havuz, 161 kisilik 6rnek-
lem tizerinde test edilmistir.

Tablo 2. Olgek gelistirme siirecinde yapilan madde diizenlemeleri ve karar
matrisi

Asama Yapilan Diizenleme/islem Gerekge ve Aciklama (Dayanak)

Kur’an ile iliskiyi; “Akademik”,

Literatiir taramasi ve teorik ¢er- . e
N “Manevi” ve “Biitiinlesme” bo-

1. Madde Havuzu ¢eve dogrultusunda 30 maddelik

Olusturma yutlariyla kapsayacak maddelerin
taslak havuzun olusturulmasi. yazilmas1 (DeVellis, 2016).
2. Kapsam Gecerlisi 5 Uzman goriisii dogrultusunda Maddelerin anlasilirliginm artirilma-
(I.szgn Girii Gﬁ) &' maddelerin dil ve anlatim acisin- st ve kiiltiirel uygunlugun saglanma-
§ dan revize edilmesi. st (Lawshe, 1975).

Maddelerin hedef kitle tarafindan
dogru anlasilip anlagilmadigini
ve yonergelerin agikligini kontrol
etmek (DeVellis, 2016).

Taslak formun 32 kisilik 6grenci
grubuna uygulanarak anlasilirlik
testinin yapilmast.

3. Pilot Uygulama
(On Test)

Ters maddelerin madde-toplam
korelasyonunu diisiirmesi; binisiklik
farkinin .10’un altinda olmasi ve
faktor yiik degerlerinin .32 kritik
esiginin altinda kalmas1 (Tabachnick
& Fidell, 2007)

Acimlayict Faktor Analizi (AFA)
sonucunda; ters puanlanan (4),
binisiklik gosteren (6) ve yiik
degeri diisiik olan (6) toplam 16
maddenin elenmesi (30 — 14).

3. Acimlayicr Faktor
Analizi (AFA)
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4. Dogrulayic1 Fak-
tor Analizi (DFA)

Kalan 14 maddelik yapinin 288
kisilik bagimsiz 6rneklemde
dogrulanmasi. Dogrulayici Faktor
Analizi siirecinde, model uyum in-
dekslerini (RMSEA, CFI) diisiiren

Model uyum indekslerini (RMSEA,
CFI) optimize etmek ve teorik ola-

rak iliskili hatalar1 tanimlamak (Hu
& Bentler, 1999).

1 maddenin 6lgekten ¢ikarilmasi
(Madde say1st: 14 — 13)

Toplam varyansin %63.214’tiniin
actklanmasi ve Cronbach Alpha
degerinin .884 ile yiiksek giivenirlik
diizeyine ulasmasi (Nunnally &
Bernstein, 1994).

3 Alt boyutlu ve 13 maddelik nihai

5. Nihai Form - .
yapinin kesinlesmesi.

Olgek gelistirme siirecinin kritik bir asamasi olan yap1 gegerligini test etmek
amactyla, 161 ilahiyat fakiiltesi 6grencisinden elde edilen veri seti iizerinde ¢ok
asamali Agimlayici Faktor Analizi (AFA) yiiriitiilmiistiir. Madde havuzunun psi-
kometrik nitelikleri, Tablo 2°de 6zetlenen eleme kriterleri dogrultusunda incelene-
rek nihai yaprya ulagilmastir.

Olgegin 14 maddelik yapisina ulasilirken izlenen ¢ok asamal1 eleme stratejisi
asagida detaylandirtlmistir:

1. Asama (Ters Maddeler): Analiz siirecinde ters (reverse) puanlanan mad-
delerin (Madde 25, 26, 27) katilimcilarda anlam kaymasina yol agtig1 ve
madde-toplam korelasyonlarini negatif yonde etkiledigi tespit edilerek ha-
vuzdan ¢ikarilmistir.

2. Asama (Binisiklik): Tabachnick ve Fidell tarafindan 6nerilen kriterler esas
alinmus, faktor birden fazla faktdrde ytiksek yiik degerine sahip olan ve yiik-
ler arasindaki farkin .10’dan az oldugu binisik maddeler (5, 10, 15, 19, 22
ve 21) analiz dig1 birakilmigtir.[2%

3. Asama (Yiik Degeri): Faktor yiik degeri kabul edilebilir alt sinir olan .40’1n
altinda kalan veya teorik yapiya uymayan maddeler (3, 6, 7, 11, 17, 20 ve
28) elenmistir.

Bu islemler sonucunda kalan 14 madde ile yapilan analizde KMO degeri .894
cikmis ve Bartlett Kiiresellik Testi’nin anlamliligi (p<.001) ile kanitlanmistir. Pilot
uygulama verileri lizerinde gergeklestirilen bu islemler sonucunda elde edilen 14
maddelik yapu, istatistiksel olarak yeterli varyans ve giivenirlik degerlerine sahip
goriinmektedir.

200 Barbara G. Tabachnick-Linda S. Fidell, Using multivariate statistics, 5th ed (Boston, MA: Allyn
& Bacon/Pearson Education, 2007), 649.
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Faktor sayisinin belirlenmesinde 6zdegerin (eigenvalue) 1’den biiyiik olmasi
olgiitii ile birlikte yamag-birikinti grafigindeki (Scree Plot) kirilma noktalari dik-
kate alinmistir. Faktor sayisinin kararlastirilmasinda temel alinan yamag-birikinti
grafigi Sekil 1°de, bu grafigi sayisal olarak teyit eden faktor 6zdegerleri ve var-
yans oranlari ise Tablo 3’te sunulmustur.

Sekil 1. KiO yamag-birikinti grafigi (scree plot)

Scree Plot
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Sekil 1 ve Tablo 3 eszamanli incelendiginde; birinci faktoriin 6zdegerinin
5.680 (varyansin %43.696), ikinci faktoriin 1.304 (%10.033) ve tiglincii faktoriin
1.233 (%9.485) oldugu tespit edilmistir. Yamag-birikinti grafiginin (Scree Plot)
egimi dordiincii faktorde belirgin bir kirilma gostererek yataylagsmis ve bu nok-
tada 6zdeger .770 ile kritik esik olan 1 smirinin altina diismiistiir. Ozdegeri 1’in
tizerinde olan bu ii¢ bilesenin toplam varyansin %63.214’{inii agikladig1 ve grafik-
teki dirsek noktasinin tiglincii faktdrden sonra netlestigi goriilmiistiir. Bu bulgular
1s181nda, dlgegin ti¢ faktorli yapisinin psikometrik ve teorik agidan uygun oldugu
degerlendirilmektedir.

Tablo 3. Aciklanan toplam varyans ve faktor 6zdegerleri

Bilessn Baslangi¢c Ozdegerleri (-)]i?f:g:ﬁl;i (")li?ﬁelg;%g'i
(Faktor) (Toplam) (Varyans %) (Kiimiilatif %)
1 5.680 43.696 43.696
2 1.304 10.033 53.729
3 1.233 9.485 63.214
4 770 5.920 -
5 .649 4.990 -
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2.2. Dogrulayici Faktér Analizi (DFR)

Aragstirma kapsaminda gelistirilen 6lgegin yap1 gegerliligini test etmek amaciy-
la baslangigta 14 maddeden olusan taslak form iizerinde AMOS programi kulla-
nilarak Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) uygulanmistir. Analiz siirecinde ‘Maxi-
mum Likelihood’ tahminleme ydntemi esas alinmis ve AFA sonucunda belirlenen
lic faktorlii yap1 (Manevi Yonelim, Biitiinlesme ve Akademik [lgi) test edilmistir.
Modelin veri setine uyumunu optimize etmek amaciyla modifikasyon indeksleri ve
madde istatistikleri incelendiginde; ‘Biitiinlesme’ alt boyutunda yer alan bir mad-
denin (K8) faktor yiikiinlin diisiik oldugu ve modelin RMSEA degerini olumsuz
yonde etkiledigi tespit edilmistir. S6z konusu maddenin, modifikasyon indekslerin-
de diger maddelerle yiiksek hata varyansi sergilemesi ve teorik agidan yapisal bir
girtiltii yaratarak yakinsak gegerligi zayiflatmasi modelden ¢ikarilmasini gerekli
kilmistir. Bu islemin ardindan 13 maddelik nihai modelin uyum iyiligi degerlerinin
anlamli derecede iyilestigi ve kabul edilebilir sinirlar igerisine girdigi goriilmistiir.

Yapilan bu diizenlemeler sonucunda ulagilan nihai modele ait uyum iyiligi deger-
leri ve literatiirdeki standart kabul sinirlariyla karsilastirmasi Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4. Dogrulayici faktor analizi uyum iyiligi indeksleri

Uyum indeksi Deger Kabul Edilebilir Sinirlar* Sonug¢
¥*/sd (CMIN/DF) 2.471 <3 (Miikemmel) <5 (Kabul Edilebilir) Miikemmel
RMSEA 0,072 (Slg.a(})il(;\/[iikemmel) <0.08 (Iyi)-<0.10 iyi
CFI 0.942 >0.95 (Mikkemmel) >0.90 (Kabul Edilebilir) ~ Kabul Edilebilir
TLI 0.926 >0.95 (Mitkemmel) >0.90 (Kabul Edilebilir) ~ Kabul Edilebilir
NFI 0.906 >0.95 (Miikkemmel) >0.90 (Kabul Edilebilir) ~ Kabul Edilebilir
GFI 0.929 >0.90 (Kabul Edilebilir) Kabul Edilebilir
RMR 0.031 <0.05 (Miikemmel) <0.08 (Kabul Edilebilir) =~ Miikemmel
Hoelter .05 153 >200 (Iyi) >75 (Kabul Edilebilir) Kabul Edilebilir

Not: Tabloda SRMR yerine analiz ¢iktisinda sunulan RMR degeri raporlanmistir. RMR degerinin dii-
stikliigii (.031), modeldeki artik hatalarin minimum diizeyde oldugunu géstermektedir

Dogrulayict Faktor Analizi (DFA) sonucunda elde edilen uyum iyiligi indeks-
leri Tablo 4’te sunulmustur. Tablo incelendiginde; y**! degerinin 2.471 oldugu
ve literatiirde ‘miikemmel uyum’ i¢in 6nerilen 3 simirmin altinda kalarak kabul
edilebilir bir uyum gosterdigi goriilmektedir.?' Modelin artik (residual) uyumunu

21 Karin Schermelleh-Engel vd., “Evaluating the Fit of Structural Equation Models: Tests of Sig-
nificance and Descriptive Goodness-of-Fit Measures”, Methods of Psychological Research 8/2
(2003), 52.
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degerlendirmek amaciyla incelenen SRMR degeri .031 olarak hesaplanmistir. Bu
degerin, literatiirde yaygin kabul goren .08 esik degerinin ve hatta daha kat1 bir
olgiit olan .05 smirinin altinda kalmasi, modelin veri setiyle iyi diizeyde uyum
sergiledigini kanitlamaktadir.??

Yapisal uyum indeksleri incelendiginde; CFI (.942), TLI (.926), IFI (.942), GF1
(.929) ve NFI degeri (.906) degerlerinin tamaminin .90 kritik esiginin {izerinde ol-
dugu ve modelin gii¢lii bir yapisal uyum sergiledigi tespit edilmistir. Analiz sonu-
cunda RMSEA degeri .072 olarak hesaplanmistir. Bu deger, MacCallum, Browne
ve Sugawara tarafindan 6nerilen siniflandirmaya goére ‘kabul edilebilir uyum’ ara-
liginda (0.05-0.08) yer almakta olup modelin veri ile uyumlu bir yap1 sergiledigini
gostermektedir.’) Ayrica Schermelleh-Engel, Moosbrugger ve Miiller de 0.08’in
altindaki RMSEA degerlerinin modelin reddedilmesini gerektirmeyecek kadar iyi
bir uyuma isaret ettigini belirtmektedir.”?*! Modelin %90 giiven aralig1 degerleri
(Alt Smir/LO 90 = 0.057; Ust Sinir/HI 90 = 0.086) incelendiginde iist sinirin 0.10
kritik degerinin altinda kalmasi, modelin evren parametresinde ‘kotli uyum’ sergi-
lemedigine dair ek ve giiclii bir kanit olarak degerlendirilmistir.!*!

Ayrica, 0lcegin yakinsak gecerliligine (convergent validity) ve giivenilirligine
dair ek kanitlar sunmak amaciyla, AMOS ¢iktisindan elde edilen standartlastiril-
mis faktor yiikleri () ve hata varyanslari (3) kullanilarak; CR = (ZA)%/[(ZAi)? +
%6i] formiilityle Bilesik Giivenirlik (Composite Reliability-CR) ve AVE = ¥Ai*/n
formiiliiyle Ag¢iklanan Ortalama Varyans (Average Variance Extracted-AVE) de-
gerleri hesaplanmistir.?% (Tablo 5).

Tablo 5. Olgek maddelerine iliskin faktor yiikleri ve t degerleri

Faktor/Boyut ~Madde Std.Yik() S.H. t(CR) p R*SMC) AVE CR

K14 753 100 11.608  #x 567
K13 711 095 10919  *#x 505
Manevi K18 709 105 10.684  xx 503 526 .847
Yonelim
K16 739 091 11668  *#* 547
K12 713 - -(Ref) - 509

221 Li-tze Hu-Peter M. Bentler, “Cutoff criteria for fit indexes in covariance structure analysis: Con-
ventional criteria versus new alternatives”, Structural Equation Modeling 6/1 (1999), 27.

231 Robert C. MacCallum vd., “Power analysis and determination of sample size for covariance stru-
cture modeling”, Psychological Methods 1/2 (1996), 134.

24 Schermelleh-Engel vd., “Evaluating the Fit of Structural Equation Models”, 36

21 MacCallum vd., “Power analysis and determination of sample size for covariance structure mo-
deling”, 134.

261 Claes Fornell-David F. Larcker, “Evaluating Structural Equation Models with Unobservable Va-
riables and Measurement Error”, Journal of Marketing Research 18/1 (1981), 45-46.
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K23 .826 - - (Ref) - .682
K29 812 063 14921  *x* .660
Biitiinlesme .603 858
K30 795 058  14.634  ¥** .631
K24 .663 060  11.581  *** 440
K2 7107 .099 9.186  *** 499
. K1 .676 - - (Ref) - 457
Akademik Ilgi 393 718
K9 568 .097 7.462  kxx 323
K4 .539 114 7702 kxx 290

Not: *** p <.001 S.H.: Standart Hata. K12, K23 ve K1 maddeleri referans degisken olarak belirlendigi
icin t degerleri hesaplanmamustir.

Olgek maddelerine iliskin dogrulayici faktor analizi sonuglari, faktor
yiikleri ve hesaplanan gegerlik-giivenirlik katsayilar1 (CR ve AVE) Tablo 5°te
detaylandirilmistir. Tablo verileri {i¢ asamada degerlendirilmistir:

Modeldeki tiim maddelerin standartlagtirilmig faktor yiiklerinin .539 ile .826
araliginda degistigi goriilmektedir. Literatiirde faktor ytiklerinin .40 degerinin iize-
rinde olmasi, maddenin ilgili yapiy1 temsil giiciiniin yeterli oldugunu gosterir.[*”)
Bu ¢aligmada tiim maddeler bu esik degerin lizerindedir. Ayrica hesaplanan t de-
gerlerinin (C.R.) tamaminin 1.96 kritik esigini agtig1 ve istatistiksel olarak .001
diizeyinde anlaml1 (p<.001) oldugu tespit edilmistir.

Olgegin i¢ tutarhligin1 degerlendirmek amaciyla hesaplanan Bilesik Giivenir-
lik (CR) degerleri incelendiginde ‘Manevi Yo6nelim’ boyutu i¢in .847, ‘Biitlinles-
me’ boyutu i¢in .858 ve ‘Akademik ilgi’ boyutu igin .718 degerlerine ulagilmistir.
Tiim alt boyutlara ait CR degerlerinin literatiirde giivenirlik i¢in kabul géren .70
esik degerinin lizerinde olmasi dl¢egin i¢ tutarliliginin ve yapiy1 dlgme giiciiniin
yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir.??®

Yap1 gegerliliginin 6nemli bir gostergesi olan Ortalama Agiklanan Varyans
(AVE) degerleri incelendiginde Manevi Yonelim (AVE=.526) ve Biitiinlesme
(AVE=.603) boyutlarinin .50 esik degerini sagladig1, ‘Akademik Ilgi’ boyutunda
AVE degerinin (AVE=.393) .50 sinirinin altinda kaldigi goriilmiistiir. Bu durum,
psikometri literatiiriinde vurgulandigi tizere din psikolojisi gibi soyut ve ¢ok bo-
yutlu yapilarin dl¢iimiinde maddelerin kendine 6zgii varyanslarinin ve 6l¢iim ha-
talarinin yiiksekliginden kaynaklanan teorik bir zorluga isaret etmektedir.*) An-
cak literatiirde Fornell ve Larcker, bir boyutun AVE degerinin .50 sinirin altinda

271 Joseph F. Hair vd., Multivariate Data Analysis (Upper Saddle River, NJ: Pearson, 2010), 118.
Nunnally, Psychometric Theory.

29 Robert F. DeVellis, Scale development: Theory and applications (Thousand Oaks, CA, US: Sage
Publications, Inc, 2016), 40; Hair vd., Multivariate Data Analysis, 679.
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oldugu durumlarda, eger Bilesik Giivenirlik (CR) degeri .60’ iizerindeyse
yapmin yakimsak gecerliliginin yeterli kabul edilebilecegini belirtmektedir.*
Mevcut ¢alismada Akademik Tlgi boyutunun CR degeri .718 ile bu esigi anlamh
diizeyde agmistir. Bu durum, maddelerin ilgili faktorii temsil etme giiciiniin zay1f
AVE degerine ragmen istatistiksel olarak kabul edilebilir oldugunu gostermektedir.

Sonug olarak; faktor yiiklerinin yiliksekligi ve anlamliligi, CR degerlerinin gii-
venirlik sinirlarini agmasi1 ve AVE degerlerinin (kosullu 6lgiitlerle birlikte) sag-
lanmast, dlcegin yap1 gegerliliginin ve giivenirliginin giiglii oldugunu ortaya koy-
maktadir. Elde edilen bu istatistiksel bulgulari gorsellestirmek amaciyla dl¢egin lig
faktorlii yapisini, maddelere ait standartlastirilmig yol katsayilarini ve degiskenler
arasindaki iligkileri gosteren DFA yol diyagrami Sekil 2’de sunulmustur.

Sekil 2. KiO DFA yol diyagrami ve standartlastirilmis katsayilar

9999

K12 K13 K14 K16 K18

Manevi_Yonelim

K30

33 81

1.0._Butunlesme

70

hoRihdhe

| I e e

71 54

Akademik_llgi

Sekil 2’de yer alan yol diyagrami incelendiginde, maddelerin ilgili olduklari
faktorlerle kurduklart iligkinin gilicinii gdsteren standartlastirilmis regresyon

B9 Claes Fornell-David F. Larcker, “Evaluating Structural Equation Models with Unobservable Va-
riables and Measurement Journal of Marketing Research 18/1, 39-50
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katsayilarinin .54 (K4) ile .83 (K23) arasinda degistigi goriilmektedir. Diyagram-
daki tiim oklarin faktorlerden maddelere dogru pozitif yonlii ve istatistiksel olarak
anlamli olmasi, maddelerin teorik yapiy1 temsil giiclinii dogrulamaktadir. Madde-
lerin agiklanan varyans oranlarimi gosteren Coklu Korelasyon Kareleri (R ince-
lendiginde ise degerlerin .29 ile .68 arasinda dagilim sergiledigi tespit edilmistir.

Modelin ii¢ alt boyutu arasindaki korelasyon katsayilari (¢ift yonli oklar) ince-
lendiginde, boyutlarin birbirleriyle .61 ile .70 arasinda degisen diizeylerde, pozitif
ve anlamli iliskiler i¢inde oldugu tespit edilmistir. En yiiksek iliski .70 katsayisi
ile ‘Manevi Yénelim’ ve ‘Akademik Ilgi’ boyutlar1 arasinda, en diisiik iliski ise
.61 katsayist ile ‘Biitiinlesme’ ve ‘Akademik ilgi’ boyutlari arasinda gézlenmistir.
Bu degerler, 6lgegin alt boyutlarinin hem birbirini destekleyen bitiinlesik bir yap1
olusturdugunu hem de her bir boyutun 6zgiin bir yapiy1 6l¢tiigiinii géstermektedir.

Nihai modelde herhangi bir modifikasyon islemine (hata terimleri arasinda
iligski tanimlanmast1 vb.) ihtiya¢ duyulmaksizin kabul edilebilir uyum indekslerine
ulastlmis olmasi, kurulan yapinin istatistiksel kararliligimin bir gostergesi olarak
degerlendirilmistir.

2.3. Givenirlik ve Madde Analizi
Olgegin yapisal gecerliginin test edildigi bagimsiz DFA 6rnekleminde (N=288)
biitiine ve alt boyutlara ait i¢ tutarlilik katsayilari ile betimsel istatistikler hesap-

lanmugtir.

Tablo 6. Olgek ve alt boyutlarina iliskin cronbach alpha giivenirlik katsayilari

Madde Cronbach McDonald’s

Boyut/Olgek Sayist  Alpha () Omega (@) Ort.(X) S.S. Carpikhik Basiklik
(T-)‘:f;’:i‘('“ 13 884 882 5419 644  -358 370
Manevi 5 846 845 2209 247  -756 1.068
Biitiinlesme 4 854 860 1649 278  -791 880
Akademik 4 709 712 1556 246 -.101 -275

Gtivenirlik analizleri, 6lgek gelistirme siirecinin dogasina uygun olarak kesfe-
dici (AFA) ve dogrulayict (DFA) ¢alisma gruplar iizerinde bagimsiz olarak yii-
ritiilmiistiir. Giincel psikometri literatiiriinde, madde ytiklerinin esitligi (tau-esde-
gerligi) varsayimima dayanmadig i¢cin Cronbach Alpha katsayisi ile McDonald’s
Omega katsayisinin da raporlanmasi 6nerilmektedir. Bu dogrultuda, her iki 6rnek-
lem grubu i¢in de s6z konusu katsayilar hesaplanmuistir.
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flk asamada AFA &rneklemi (N=161) iizerinden yapilan analizler sonucunda,
14 maddelik 6lgegin genel i¢ tutarlilik katsayilar1 Cronbach Alpha (o) igin .891
ve McDonald’s Omega (®) i¢in .886 bulunmustur. Alt boyutlara iliskin katsayilar
incelendiginde bu degerler sirasiyla; Manevi Yonelim i¢in o = .891, @ = .891;
ikinci alt boyut olan Biitiinlesme i¢in o = .842, ® = .850 ve {i¢iincii alt boyut olan
Akademik Tlgi icin a = .734, ® = .735 olarak tespit edilmistir.

Olgegin yapisal gecerliginin test edildigi bagimsiz DFA 6rnekleminde (N=288)
ise biitiine ve alt boyutlara ait i¢ tutarlilik katsayilari ile tanimlayici istatistikler
hesaplanmistir (bkz. Tablo 6). Tablo 6 incelendiginde, Carpiklik (Skewness) ve
Basiklik (Kurtosis) degerlerinin tamaminin +1.5 araliginda yer aldig1 goriilmekte-
dir. George ve Mallery kriterlerine gére bu degerlerin +1 arasi miikemmel, + 2.0
arast ise kabul edilebilir sinirlar i¢inde olmasi, elde edilen verilerin normal dagilim
varsayimini karsiladigini géstermektedir.®! Verilerin normallik varsayimini karsi-
lamasinin ardindan DFA grubunun giivenirlik katsayilart incelendiginde biitiine ait
i¢ tutarhilik katsayilari o = .884 ve o = .882 olarak hesaplanmistir. Alt boyutlar
bazinda bu degerler sirasiyla; Manevi Yonelim igin o = .846, © = .845, Biitiinlesme
icin o= .854, ® = .860 ve Akademik ilgi i¢in o =.709, @ = .712 olarak bulunmustur.

Sonug olarak, her iki bagimsiz érneklem grubunda da hem 6lgek geneline hem
de tiim alt boyutlara ait gilivenirlik katsayilarmin literatiirde kabul goren .70 kritik
esiginin iizerinde olmasi; 13 maddelik yapinin yiiksek diizeyde i¢ tutarliliga ve
psikometrik kararliliga sahip oldugunu kanitlamaktadir.?

Olgekte yer alan her bir maddenin 6lgiilen yapiya ne derece katki sagladigini
ve maddelerin ayirt edicilik diizeylerini belirlemek amaciyla madde-toplam
korelasyonlar ile “madde silindiginde Cronbach Alpha” degerleri hesaplanmis ve
elde edilen bulgular Tablo 7°de sunulmustur.

B Darren George-Paul Mallery, IBM SPSS Statistics 26 Step by Step: A Simple Guide and Reference
(New York: Routledge, 2019), 114-115.

B2l Nunnally, Psychometric Theory, 265.
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Tablo 7. Olgek Maddelerine Iliskin Madde-Toplam Korelasyonlar: ve
Cronbach Alpha Degerleri

- - Diizeltilmis . Maflﬂe

Madde (10 Stindiginde)  (Madde Silindigine) MaddeToplam ¢ L
Korelasyonu (r) ()
K1 50.19 36.06 541 .878
K2 50.06 36.78 .556 .876
K4 50.39 36.89 400 .887
K9 50.02 37.35 494 .879
K12 49.59 38.10 552 877
K13 49.72 37.33 .634 .874
K14 49.72 37.04 .630 .873
K16 49.49 37.76 .583 .876
K18 49.68 36.89 .634 .873
K23 50.01 34.38 .666 .870
K24 49.82 35.83 .625 .873
K29 49.99 34.98 .640 .872
K30 49.95 3597 .596 .874

Tablo 7 incelendiginde, tiim maddelerin diizeltilmis madde-toplam korelas-
yon katsayilarmin .400 (K4) ile .666 (K23) arasinda degistigi goriilmektedir. Li-
teratiirde madde-toplam korelasyonunun .30 ve {izerinde olmasi o maddenin ayirt
ediciliginin yiiksek oldugunu ve 6l¢iilmek istenen 6zelligi (Kur’an ile iliskiyi)
bagarili bir sekilde temsil ettigini gostermektedir.**! Ayrica “madde silindiginde
Cronbach Alpha” degerleri incelendiginde K4 maddesinin 6lgekten ¢ikarilmasi
durumunda genel i¢ tutarlilik katsayisinda (mevcut a = .884) ¢ok marjinal bir artis
(.887) gozlenmektedir. Ancak bu degisimin istatistiksel acidan anlamsiz diizeyde
kalmasi (£.003) ve s6z konusu maddenin madde-toplam korelasyonunun (.400)
kabul edilebilir sinirlarin oldukga tizerinde yer almasi sebebiyle maddenin 6lgekte
tutulmasina karar verilmistir. Diger tiim maddelerin ¢ikarilmasi ise mevcut gii-
venirlik katsayisini dogrudan diisiirmektedir. Bu bulgular, 6lgekteki 13 madde-
nin tamaminin dlgme aracinin psikometrik biitiinliigiine olumlu katki sagladigini
dogrulamaktadir.

Olgegin alt boyutlar1 arasindaki iliskileri ve alt boyutlarmn toplam puanla olan
tutarliligini belirlemek amacryla Pearson Carpim Momentler Korelasyon Analizi
uygulanmistir (Tablo 8).

B3 Nunnally, Psychometric Theory, 305.
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Tablo 8. Faktorler arasi korelasyon katsayilari

Degiskenler

Manevi Yoénelim 1

Biitiinlesme 587** 1

Akademik flgi 548%% A486%* 1

Olgek Toplam Puam  .847+** .849** 801%* 1

Note: N=288. *p <.05, **p <.01.

Analiz sonuglarina gore, 6lgegi olusturan ti¢ alt boyut (Manevi Yonelim, Bii-
tiinlesme ve Akademik Ilgi) arasinda pozitif yénde, orta ve yiiksek diizeyde an-
laml1 iligkiler tespit edilmistir (r=.486*%* ile r=.587** arasinda; p<.01). En yiiksek
iligki .587** ile ‘Manevi Yonelim’ ve ‘Biitiinlesme’ boyutlar1 arasinda goriiliirken,
en diisiik iliski .486** ile ‘Akademik Ilgi’ ve ‘Biitiinlesme’ boyutlar1 arasinda-
dir. Bu korelasyon katsayilarinin .90’ altinda olmasi, alt boyutlarin birbirleriyle
iligkili olmakla birlikte birbirinden bagimsiz yapilari 6lgtiigiinii ve goklu baglanti
sorunu olmadigini gostermektedir.

Tiim alt boyutlarin 6l¢ek toplam puani ile kurduklari iligki incelendiginde, kat-
sayilari .801** ile .849** arasinda degisen ¢ok yiiksek diizeyde ve pozitif yonli
oldugu goriilmiistiir. Toplam puan ile en yiiksek korelasyonu .849** ile ‘Biitlinles-
me’ boyutu vermistir. Alt boyutlarin toplam puanla bu denli giiclii iliskiler sergile-
mesi, her bir boyutun dl¢iilmek istenen ana yapry1 (Kur’an ile iliski) giiclii bir se-
kilde temsil ettigini ve dlcegin yapisal biitiinliige sahip oldugunu kanitlamaktadir.

3. TARTISMA

Bu ¢alisma, ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin Kur’an-1 Kerim ile kurduklart ilig-
kinin dogasin1 akademik ilgi, manevi yonelim ve bu iki alanin biitiinlesmesi ekse-
ninde Olcebilecek psikometrik niteliklere sahip 6zgiin bir 6l¢me araci gelistirmek
amactyla yiiriitiilmiistiir. Elde edilen bulgular, gelistirilen “Kur’an ile liski Olgegi
(KiO) nin ii¢ faktorlii yapisi ve giiclii istatistiksel degerleri ile alandaki 6nemli bir
metodolojik boslugu doldurdugunu gostermektedir.

Literatiir incelendiginde, {iiniversite ve ilahiyat fakiiltesi Ogrencilerinin
Kur’an algismi konu edinen caligmalarin genellikle betimsel diizeyde kaldig:
goriilmektedir. Ornegin Aygiin ve Karadeniz tarafindan iiniversite 6grencileri
iizerine yapilan arastirmada, genc¢lerin Kur’an’a dair ilgi, alg1 ve bilgilerinin cinsi-
yet ve 6grenim diizeyine (lisans/0n lisans) gore anlamli farkliliklar gosterdigi tes-
pit edilmistir. Caligmada ayrica 6grencilerin Kur’an ile kurduklari iliskinin biiytik
oranda aile ve ¢evreden edinilen ‘genel kiiltlir’ diizeyinde seyrettigi ve istendik
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seviyenin altinda kaldig1 raporlanmistir.?* Acar ve Geng (2022), ilahiyat 6gren-
cilerinin Kur’an okuma ve tecvid dersine yonelik tutumlarini inceledikleri ¢alis-
malarinda; 6grencilerin derse karsi ilgilerinin yiiksek oldugunu (%72,2), ancak bu
tutumun agirlikl olarak ‘mesleki yetkinlik kazanma’ (%91,3) ve ‘teknik okuma
becerisi’ (tecvid/ezber) ekseninde sekillendigini ortaya koymustur.?>! Gelistirilen
KiO ise Kur’an ile kurulan iliskiyi sadece “okuma becerisi” veya “ders tutumu” ile
sinirh tutmayip; 6grencinin metinle kurdugu varolussal, entelektiiel ve profesyonel
bag: biitiinciil bir yaklagimla 6lgmesi bakimindan bu ¢aligmalardan ayrilmaktadir.

[lahiyat egitimi dogas1 geregi hem entelektiiel (akademik/kritik) bir incele-
meyi hem de inangsal (manevi) bir bagliligi gerektirmektedir. Nitekim “Din Bi-
limleri” ile “ilahiyat” arasindaki temel ayrim da bu noktada diigiimlenmektedir.
[lki “objektif/disaridan” bir bakis, ikincisi ise “inangli/igeriden” bir adanmislig
temsil etmektedir.*®! Calisma sonucunda ortaya ¢ikan “Manevi Yonelim”, “Aka-
demik ilgi” ve “Biitiinlesme” faktorleri ilahiyat 6grencilerinin Kur’an’1 Kerim ile
kurduklar iligkinin tek boyutlu olmadigini aksine zihinsel ve kalbi siireglerin i¢
ice gectigi cok katmanli bir yapi arz ettigini kanitlamaktadir.

Olgegin birinci alt boyutu olan ve toplam varyansin en biiyiik kismini agiklayan
“Manevi Yonelim”, 6grencilerin Kur’an’1 akademik bir inceleme nesnesi olmanin
Otesinde bireysel dindarliklarinin ve ruhsal iyilik hallerinin merkezi bir unsuru
olarak algiladiklarini ortaya koymaktadir. Bu boyutta yer alan “Kur’an dinlemek
ruhumu dinlendirir” ve “Hayatima yon verecek ahlaki ilkeleri Kur’an’dan ali-
rim” gibi maddeler, 6grencinin kutsal metinle kurdugu ontolojik bagi temsil eder.
Ayglin ve Karadeniz, iiniversite 6grencilerinin Kur’an’t ‘her bilgiyi ihtiva eden’
ve ‘giinliik hayatta insan iligkilerini diizenleyen’ bir kitap olarak algilama diizey-
lerinin yiiksek oldugunu tespit etmistir. Ancak arastirmacilar, zihinlerdeki bu giic-
li kabule ve ilgiye ragmen 6grencilerin Kur’an okuma sikligimin oldukea diigiik
seviyelerde kaldigini raporlayarak, algi ile eylem (pratik) arasindaki bu belirgin
kopukluga dikkat ¢ekmislerdir.’” Genel tiniversite 6rneklemindeki bu durumun
aksine bu calismada gelistirilen KiO’ niin manevi yonelim boyutunun yiiksek
varyans aciklamasi ilahiyat 6grencilerinin yogun akademik ve elestirel miifredata
maruz kalsalar dahi Kur’an ile kurduklari iliskide inanan 6zne kimligini koruduk-
larin1 ve metni bir sifa kaynagi olarak gormeye devam ettiklerini gostermektedir.

Bu bulgu, literatiirdeki ‘Dini Basa Cikma’ ¢alismalartyla da giiglii bir para-
lellik gostermektedir. Pargament ve Koenig tarafindan vurgulanan “Dini Basa

B4 Aygiin-Karadeniz, “Universite Genglerinin Kur’an’a Dair Ilgi, Alg1 ve Bilgileri”, 97-133.
B3 Acar-Geng, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Kur’an Okuma ve Tecvid Dersine Karst Tutumlart
(Kocaeli Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Ornegi)”, 617-624.

B3¢ Sinasi Giindiiz (ed.), Din ve Inan¢ Sozliigii (Konya: Vadi Yaymlari, 1998), 98; Bird-Smith, Theo-
logy and Religious Studies in Higher Education, 3-4.

B Aygiin-Karadeniz, “Universite Genglerinin Kur’an’a Dair ilgi, Algi ve Bilgileri”, 7-8-15.
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Cikma” kavrami, bireyin kutsal olanla kurdugu iliskiyi stresle basa ¢ikma ve an-
lam arayiginda birincil kaynak olarak kullanmasidir.?® Caligmada ortaya ¢ikan
‘Manevi Yonelim’ boyutu, Pargament ve arkadaglarinin ‘Brief RCOPE’ ¢alisma-
larinda tanimladig1 ‘Pozitif Dini Basa Cikma’ yapisiyla teorik bir uyum igindedir.
Yazarlarin da belirttigi gibi bireyin kutsal ile kurdugu giivenli iliski, kriz ve stres
durumlarinda psikolojik dayaniklilig1 artiran temel bir faktordiir.*” Universite
ogrencileri iizerine yapilan metafor ¢alismalarinda da Kur’an’in en sik “Yonlen-
dirici’ ve ‘Yasam Kaynag1’ gibi varolussal kavramlarla iliskilendirilmesi,*? Ki0)’
niin ‘Manevi Yonelim’ boyutunun teorik gecerliligini desteklemektedir. Caligma-
mizda bu boyutun en yiiksek varyansi agiklamasi, ilahiyat 6grencilerinin yogun
akademik miifredata maruz kalsalar dahi Kur’an ile kurduklar iliskide ‘inanan
6zne’ kimligini ‘arastiran 6zne’ kimliginin Oniinde tuttuklarini gostermesi baki-
mindan ¢arpicidir.

Calismanin en 6zgiin boyutunu olusturan “Biitiinlesme” faktorii, manevi bagli-
lik ile akademik sorgulamanin ¢atigsmadig1 aksine birbirini besledigi bir sentez ala-
nin1 temsil etmektedir. Ay tarafindan yiiriitiilen fenomenolojik ¢aligmada, ilahiyat
egitiminin 6grencilerin dindarlik algilar1 izerindeki donistiiriicii etkisi incelen-
mis; bir grup 6grencinin akademik bilgiyi inanglarini sarsan bir unsur olarak dene-
yimledigi, diger bir grubun ise bu siireci ‘tahkiki imana’ gegisin zorunlu bir araci
olarak kodladig: tespit edilmistir.*!! Gelistirilen 6lgegin ‘Biitiinlesme’ boyutu, bu
ikinci grubun deneyimledigi saghikli sentezi 6lgmeyi hedeflemektedir. KIO’ niin
“Biitiinlesme” boyutu, tam olarak akademik akli ile inanan kalbi arasinda bir ay-
rilma yasamayan aksine “Derslerde edindigim bilgiler inancimi daha bilin¢li hale
getirdi” diyebilen 6grenci profilini tanimlamaktadir. Bu boyut ile diger boyutlar
arasindaki yiiksek korelasyon, 6grencilerin akademisyen kimligi ile miimin kimli-
gini Kur’an ekseninde basarili bir sekilde biitiinlestirdiklerini gostermektedir. Bu
bulgu, ilahiyat egitiminin 6grencilerin inanglarin1 agindirdig1 veya sekiilerlestir-
digi yoniindeki elestirilere™? karsi, egitimin aslinda “biitiinlesmis” bir dindarlik
modeli iiretebildigine dair giiclii bir kanit sunmaktadir.

Olgegin iiciincii faktorii olan “Akademik 1lgi”, katilimeilarin Kur’an’1 sadece
bir ibadet metni olarak degil ayn1 zamanda bilimsel bir inceleme ve arastirma
nesnesi olarak ele aldiklarin1 gostermektedir. “Kur’an hakkinda yazilmis giincel
akademik kitap ve makaleleri okumak ilgimi ¢eker” maddesiyle temsil edilen bu
boyut, ilahiyat fakiiltesi 6grencisini geleneksel dindar profilinden ayiran en belirle-

B8 Pargament, The Psychology of Religion and Coping Theory, Research, Practice, 32; Koenig,
“Religion, Spirituality, and Health”, 7.

B9 Kenneth Pargament vd., “The Brief RCOPE: Current Psychometric Status of a Short Measure of
Religious Coping”, Religions 2/1 (2011), 52.

401 Dagcr-Kartopu, “Universite Ogrencilerinin Kur’an-1 Kerim’e Yonelik Algilari”, 239.
1 Ay, “Ilahiyat Egitimi Dindarhg1 Etkiliyor mu?”, 297-325.
®1 - Ay, “Ilahiyat Egitimi Dindarhg: Etkiliyor mu?”, 318.
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yici niteliktir. Literatiirde Cakmak tarafindan gelistirilen “Segmeli Kur’an’1 Kerim
Dersine Yonelik Motivasyon Olcegi (SKKMO)” daha ¢ok ortadgretim diizeyinde-
ki 6grencilerin derse katilim ve basar1 motivasyonunu 6lgmeyi hedeflerken,* KiO,
6grencinin dersten bagimsiz olarak gelistirdigi “epistemolojik meraki” 6lgmek-
tedir. Ilahiyat egitiminin temel hedeflerinden biri 6grenciye “elestirel diisiinme”
ve “kaynaklart sorgulama” becerisi kazandirmaktir. Bu boyuttaki maddelerin ayirt
ediciliginin yiiksek olmasi, dgrencilerin Kur’an’a yaklasirken sadece “duygusal
tatmin” degil, “entelektiicl anlama” ¢abasi i¢inde olduklarini da kanitlamaktadir.

Calismanin en 6zgiin bulgularindan biri, ilahiyat 6grencilerinin kutsal metinle
kurduklart iliskinin tek diize bir yapi olmadigini; bireylerin bu iligkiyi ya ontolojik
bir giiven ve sigmak arayisi (Manevi Yonelim), ya entelektiiel bir merak ve
arastirma nesnesi (Akademik Ilgi) ya da bu iki alanin birbirini besledigi bir sentez
(Biitiinlesme) olarak deneyimlediklerini ortaya koymasidir. Olgegin yapisal analiz-
lerinde boyutlar arasinda tespit edilen giiclii korelasyonlar, KiO niin teorik derinli-
gini teyit etmektedir. Bu durum, gelistirilen aracin sadece teknik bir tutumu degil,
6grencinin zihinsel ve kalbi siireclerini es zamanl olarak biitiinlestirme becerisini
de tespit edebilen pedagojik bir hassasiyete sahip oldugunu gostermektedir.

3.1. Aragtirmanin Sinirlliklari ve Oneriler

Caligma, gelistirdigi 6l¢me araciyla literatiire 5nemli bir katki sunmakla birlikte
bazi smirhliklara sahiptir. Elde edilen bulgular, bazi smirliliklar ¢ergevesinde
degerlendirilmelidir: Veriler, katilimcilarin kisisel beyanlarma dayali olarak
toplanmistir. Dini tutum ve davraniglart 6lgen calismalarda siklikla karsilagilan
“sosyal begenirlik” hatasi bu ¢alismada da olasi bir risk faktoriidiir. Ayrica calis-
ma, belirli bir zaman diliminde alinan verilerle yiiriitiilen kesitsel bir aragtirmadir.
Bu nedenle, ilahiyat egitiminin siireg igerisindeki doniistiiriicti etkisini (1. siniftan
4. sinifa degisim) neden-sonug¢ baglaminda yansitmayabilir. Son olarak dlgegin
psikometrik 6zellikleri giiglii olmakla birlikte, ‘Akademik ilgi’ boyutuna ait Agik-
lanan Ortalama Varyans (AVE) degerinin (.393) ideal sinir olan .50’nin altinda
kaldig1 goriilmiistiir. Her ne kadar Bilesik Giivenirlik (CR) degerinin yiiksekligi
(.718) literatiirde bu durumu tolere edilebilir kilsa da bu boyuttaki yakinsak geger-
liligin sinirda oldugu dikkate alinmalidir.**

Elde edilen bulgular ve belirtilen bu sinirliliklar dogrultusunda arastirmaci-
lara ve egitimcilere su &neriler sunulabilir: Gelistirilen Kur’an ile iliski Olgegi
(Ki0O) kullanilarak akademik not ortalamasi (GNO), dini basa ¢ikma ve mesleki
tiikenmislik gibi degiskenler arasindaki iligkileri inceleyen Yapisal Esitlik Model-

I Cakmak-Ecer, “Se¢meli Kur’an-1 Kerim Dersine Yénelik Motivasyon Olgeginin (SKKMO)
Gelistirilmesi ve Cesitli Degiskenler A¢isindan Incelenmesi”, 679-707.

441 Claes Fornell-David F. Larcker, “Evaluating Structural Equation Models with Unobservable Va-
riables and Measurement Error”, 46.
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lemeleri (YEM) kurulabilir. Olgegin ayirt edici giiciinii ve drneklem gegerligini
test etmek amaciyla farkli {iniversitelerin ilahiyat fakiilteleri ve 6gretim prog-
ramlar1 iizerinde karsilastirmali ¢aligmalar yiiriitiilebilir. “Akademik Ilgi” ve
“Manevi Yonelim” boyutlarmim, mesleki yeterlilik ve motivasyon tzerindeki
yordayici etkilerinin farklilagip farklilagmadigi boylamsal ¢aligmalarla incelene-
bilir. ilahiyat egitimindeki damismanlik siireclerinde KiO bir “pedagojik izleme”
araci olarak konumlandirilabilir. Bu baglamda, 6grencinin Kur’an ile iliskisinin
“kuru bir akademik bilgi” diizeyinde mi yoksa “bilgiyle temellenmemis duygusal
bir kabul” diizeyinde mi oldugu tespit edilerek egitim siirecinin asil hedefi olan
“Biitiinlesme”yi saglayacak miifredat diizenlemeleri ve rehberlik miidahaleleri
onceliklendirilebilir.

SONUC

Bu arastirma, din egitimi ve psikolojisi literatiiriinde genellikle “okuma sikli-
§1” veya “ders basaris1” gibi betimsel bagliklar altinda ele alinan Kur’an ile iliski
kavrammin ¢ok boyutlu dogasini 6lgebilmek amaciyla yiritilmis ve “Kur’an
ile Tliski Olgegi (KiO)” psikometrik agidan gegerli ve giivenilir bir arag olarak
literatiire kazandirilmistir. Yapilan istatistiksel analizler neticesinde lgegin 13
madde ve 3 alt boyuttan (Manevi Yonelim, Biitiinlesme, Akademik Ilgi) olustu-
gu, toplam varyansin %63.21’ini agikladigi tespit edilmistir. Dogrulayici faktor
analizi sonuglar1, modelin veri setine kabul edilebilir uyum indeksleriyle (y*/sd=
2.471, RMSEA=.072, CFI=.942) oturdugunu dogrulamaktadir. Ayrica hesapla-
nan Cronbach Alpha ve McDonald’s Omega i¢ tutarlilik katsayilarinin hem &lgek
genelinde hem de alt boyutlarda literatiirdeki .70 kritik esigini anlamli diizeyde
ast1g1 saptanmistir. Bu bulgularin, Koenig ve Al Zaben’in vurguladigi manevi 6lg-
me araglarinin istatistiksel validasyon standartlarini karsiladigi sdylenebilir.[*))

4] Harold G. Koenig-Faten Al Zaben, “Psychometric Validation and Translation of Religious and
Spiritual Measures”, Journal of Religion and Health 60/5 (2021), 3467-3483.
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EK-1: Kur’an ile iliski 6l¢cegi (KiO) formu

Yonerge: Asagidaki ifadeleri dikkatlice okuyunuz ve size en uygun olan se-
¢enegi isaretleyiniz. (Derecelendirme: 1=Kesinlikle Katilmiyorum, 2=Katilmiyo-
rum, 3=Kararsizim, 4=Katilryyorum, 5=Kesinlikle Katilryorum)

Madde

Madde

No Kodu Madde Ifadesi Alt Boyut
1 K14 Kur’an’1 sadece aklimla degil, kalbimle de anlamaya Manevi Yénelim
caligirim.
2 K12 {(ur an okuma.k, Al.l'ah 11.e aramdaki bagi giiglendiren en Manevi Yonelim
o6nemli manevi tecriibedir.
3 K13 Hay’atu}la yon verecek ahlaki ilkeleri oncelikle Manevi Yonelim
Kur’an’dan alirim.
4 K16 Ku? an dinlemek ruhumu dinlendirir ve bana huzur Manevi Yonelim
Verir.
5 K18 Kpr an’daki peygamber kissalarindan kendi hayatim Manevi Yonelim
i¢in dersler ¢ikaririm.
ilahiyat fakiiltesindeki dersler, Kur’an’a daha genis
6 K23  bir agidan bakmama ve inancimin daha bilingli hale Biitiinlesme
gelmesine yardimet oldu
Tlahiyat egitimi, Kur’an hakkinda toplumda var olan
7 K30  yanls bilgilere (hurafe, bid’at vb.) kars1 beni daha Biitiinlesme
donaniml1 hale getirdi.
Kur’an’t hem derslerim i¢in 6grenmek hem de manevi
8 K24 olarak ondan faydalanmak, ilahiyat 6grencisi olmanin Biitiinlesme
en giizel yani.
Derslerde edindigim bilgiler sayesinde, Kur’an’1
9 K29 bagskalarina daha dogru ve bilingli bir sekilde Biitiinlesme
anlatabilecegime inantyorum.
10 K4 Kur’an ha_kkmda yagllml_s giincel akademik kitap ve Akademik ilgi
makaleleri okumak ilgimi ¢eker.
Bir ayeti anlamaya ¢alisirken, o ayetin indigi donemi )
11 K2 (nlizul ortamini) ve kelime anlamlarini 6grenmeye Akademik Ilgi
oncelik veririm.
Akademik bir yazi yazarken, Kur’an’daki bilgileri o
12 K9 bjektif bir sekilde aktarmaya dikkat ederim. Akademik llgi
13 Ki Odevlerimi ve aragtirmalarimi yaparken en ¢ok Akademik [lgi

basvurdugum kaynak Kur’an’dir.
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