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ONSOZ

Yatili egitimin tarihi oldukca eskiye dayanmaktadir. islam tarihinde ilk yatili egitim kurumu olarak Suffa
Okulu kabul edilmektedir. Medine'de insa edilen mescidin bir bolimd, 6grencilerin yatil olarak kalmasi
icin tahsis edilmistir. Sonraki donemlerde bilginin yayginlasmasi, nemli bilginlerin yasadigi bazi sehirle-
rin bilgi merkezi olarak 6ne ¢ikmasi, bu sehirleri farkli cografyalardan 6grencilerin ¢cekim merkezi haline
getirmistir. Rihle adi verilen -genelde genis bir cografyada ve uzun bir zaman diliminde gerceklesen - ilim
yolculuguna cikan dgrenciler, konaklama sorununu kendi imkanlariyla cézmekteydi. ilk defa Nizamiye
Medreseleri'yle (1076) birlikte nitelikli yurt hizmetinin de verildigi egitim kompleksleri kurulmaya baslad.
Bu tarihten itibaren klasik egitim kurumlari olan medreseler yaygin olarak yatili sekilde egitim verecek
sekilde yapilandirildi.

Egitimin yaygin ve zorunlu bir faaliyet halini aldigi modern donemde de yurtlar yogun bir sekilde var-
liklarini stirdiirmeye devam etmistir. Yeni acilan Dariilmuallimler, Sultaniler, idadiler gibi modern okullar
ihtiyaca gére leyli ve nehari (yatili ve giindiizlii) olarak hizmet vermekteydi. Ozellikle tilkenin farkli bélge-
lerinden basarili fakat imkanlari sinirli cocuklarin egitime erisimi icin leyli meccani (parasiz yatili) uygula-
masi baglatildi. Bu uygulamanin 6zellikle 6gretmen okullar olmak tizere Cumhuriyet déneminde de de-
vam ettigi gortilmektedir. Tarihi stireg icerisinde degerlendirildiginde yurtlar, egitim kurumlarinin mahalli
olmaktan cikip ulusal ve uluslararasi diizeyde 6grenci kabul eden kurumlara déntismesinde dnemli bir
faktor olarak 6ne ¢ikmaktadir. Zamanla yurt icinde olusan kultur, 6grencilerin farkl yonlerden gelisimine
onemli katkilar saglamaktadir. Diger taraftan 6grenciler arasinda olusan glcli sosyal adlar, onlarin hayat
boyu devam eden bir etkilesim ve dayanisma zemini bulmalarina imkan vermektedir.

ilim Yayma Cemiyeti, ilk yurt calismasina 1951 yilinda istanbul imam Hatip Okulu égrencilerinin barinma
problemini cézmek amaciyla baslamistir. Kurumun 72 yil énce baslayan yurt calismalari, imam Hatiplerle
sinirl kalmamis, sonraki yillarda agirlikli olarak yiiksekogretim alanina yonelmistir. Cemiyetin internet site-
sinde paylasilan bilgilere gore (https://iyc.org.tr) Tlrkiye genelinde halihazirda 178 yurdu bulunmaktadir.
Farkl Gniversite ve bolimden 6grencilerin kaldigi yurtlarin 6grenci kapasitesi ise yaklasik otuz bindir.

Bu arastirma, ilim Yayma Cemiyeti yurtlarinin, 6grencilerin manevi, sosyal ve akademik gelisimleri-
ne olan katkisini 6lcmeyi amaclamaktadir. Arastirma kapsaminda gelistirilen ve bilimsel gecerlik ve
guvenirligi saglanmis olan o6lcek, benzer yurtlarin 6grenci gelisimine olan katkilarini lgmek tzere
kullanilabilir kiymetli bir aractir. Ogrencilerin ilk genclik dénemlerinde kaldiklari yurtlarin, onlarin
gelisimlerine olan etkisinin dl¢llmesi, yurt isletmeciligin daha ileri bir diizeye tasinmasi konusunda
politika yapicilara ve ilgili paydaslara katki sunacaktir.

Dr. Kurtulus Oztiirk
istanbul, 2023
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YONETICI OZETI

Bireyler, imkanlar ve ulasim sartlari gelistikce farkli sehirlerde veya llkelerde egitim almaya basla-
miglardir. Farkli yerlere tasinma ve orada bir yasam alani kurma durumu, barinma imkanlarinda ce-
sitlilige sebebiyet vermektedir. Universite 8grencilerinin, barinma ihtiyacindan dolayi devlet yurtlari,
STK yurtlari, 6zel yurtlar veya ev kiralama gibi secenekleri tercih ettigi gorilmektedir. STK yurtlari,
dzel yurtlara kiyasla 6grencilere farkl imkanlar da sunabilmektedir. Ogrencilere hem cesitli burslar ile
daha uygun barinma imkani saglarken, hem de egitim ve kilturel gelisimlerine yonelik destekleyici
programlar organize etmektedirler. Bu alanda 6nemli kurumlardan biri olan ve 1951 yilinda kurulan
ilim Yayma Cemiyeti, gelecege yonelik planlara sahip ve kendi degerlerine bagli nesiller yetistirmek
hedefiyle egitim ve barinma hizmetleri sunmaktadir.

Barinma yerlerinin bireyler Gzerinde etkileri cesitli bilimsel calismalarda bircok agidan incelenmistir.
Bu arastirmalarda 6grenci yurtlarinin, bireylerin sosyal becerileri, akademik basarilar, psikolojik iyi
olus halleri, beslenme-uyku rutinleri veya dini-manevi baghliklarini siirdiirme durumlari gibi bircok
konuda etkisine bakilmistir. Buna mukabil ilgili literatlirde 6grencilerin kaldiklari yurdun bireylerin
genel gelisimine olan etkisini inceleyen calismalar sinirlidir. Bu ¢calismanin ana amaci yiiksekogretim
yurtlarinin 6grencilerin akademik, sosyal ve manevi gelisimine katkisini tespit etmektir. Ozel olarak
da akademik, sosyal ve manevi gelisime katkinin yurttan duyulan memnuniyet, mutluluk gibi degis-
kenlerle iliskisini incelemektir.

Calismada, bu amag dogrultusunda bir 6lcme araci gelistirilmis ve bu 6lcek Tiirkiye'nin farkli illerinde
ilim Yayma Cemiyeti yiiksekdgretim yurtlarinda barinmakta olan 857 égrenciye uygulanarak sonuc-
lari analiz edilmistir. BOylece yurtta kalmanin 3 alt gelisim boyutunda nasil bir etkiye sahip oldugu
Olculmdustir. Yiksekogretim yurtlarinda kalan 6grencilerin akademik, sosyal ve manevi gelisimine
katkisini 8lcme amaciyla bu ¢alisma kapsaminda gelistirilen ‘Ogrenci Yurdu Gelisime Katki Olcegi’ 5'li
likert tipi toplam 18 maddeden olusmaktadir. Gelistirilen 6lcek gecerli ve glivenilir bir 6lcme araci
olarak tim 6grenci yurtlarinda kullanilabilecektir.

Elde edilen bulgularin analizi, yliksekdgretim yurtlarinin 6grencilerin akademik, sosyal ve manevi
gelisimine katkisinin orta diizeyde oldugunu géstermektedir. Ogrenci yurtlari, éncelikle 6grencilere
glvenli, saghkh ve konforlu bir barinma ortami saglamakla yikimlidar. Yurtlarin 6ncelikli misyo-
nunun gelisime katki olmadigi distinuldigiinde yurtlarin sosyal, manevi ve akademik gelisime orta
diizeyde katki yaptiginin algilanmasi oldukca énemlidir. Ogrenciler kaldiklari yurdun en cok sosyal
gelisimlerine katki sagladigini diistinmekte, manevi ve akademik katki bundan sonra gelmektedir.
Ogrencilerin yurtta barinma siiresi kaldiklari yurda yénelik degerlendirmeleri agisindan énemli bir
faktordiir ve bu degiskenin Ogrenci Yurdu Gelisime Katki Olcegi'yle olan iliskisi beklenmektedir.
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Yiksekodgretim Yurtlarinin Ogrenci Gelisimine Katkisi: ilim Yayma Cemiyeti Yurtlari Ornegi

Calismada, 6grencinin yurtta barinma siiresi arttik¢a yurdun 6grencinin gelisimi Gzerindeki etkisinin
arttigr gorilmektedir. Literatiirle benzerlik gosteren bu bulgunun 6zellikle kisilerin sosyal ve manevi
gelisimleri boyutunda etki ettigi g6zlenmektedir. Arastirmada en dikkat ¢ekici bulgulardan biri yurt
imkanlarinin (fiziksel kosullar vb.) 6grencilerin akademik, sosyal ve dini gelisimlerine olan katkisina
yonelik algilarinda anlamli bir fark olusturmamis olmasidir.

ilim Yayma Cemiyeti dzelinde yapilan bu calisma, fiziksel imkanlar yerine sosyal yakinlik, etkilesim
ve ilginin, 6grencilerin gelisimi (izerinde daha fazla etkisi olabilecegini ortaya koymaktadir. Aras-
tirmanin temel bulgularindan biri de 6grencilerin yurt memnuniyet dizeyleri ile yurdun akademik,
sosyal ve manevi gelisimlerine olan katkisina yonelik algilari arasinda orta kuvvette ve pozitif yonde
anlamli bir iliskinin var oldugudur. Yani yurt memnuniyeti yukseldik¢e yurdun gelisime katkisi da
daha yuksek algilanmaktadir. Son olarak, yurt yonetimine dair memnuniyetin de 6grencilerin akade-
mik, sosyal ve dini gelisimlerini ve kisisel mutluluklarini etkiledigi ve diger kategorilerin orta diizeyde
¢ikmasina karsin cok memnun olma kategorisinin yiiksek diizeyde ciktigr gorilmektedir. Bu ¢iktilarla
birlikte, 6grencilerin yurttan edindikleri kisisel gelisim diizeyleri ve memnuniyetlerini yurtta gecirilen
siire ve yurt yonetiminin tutumuna gore sekillendigi soylenebilir. Sonug olarak, yurtta kalmanin calis-
ma grubundaki 6grencilerin manevi, psiko-sosyal ve akademik gelisimi tizerinde etkisi oldugu soyle-
nebilir. Ogrencilerin sosyo-demografik 6zelliklerine kiyasla, yurtta barinma siiresi ve genel mutluluk
diizeylerinin yurdun 6grenciler tGzerindeki etkisinde daha belirleyici oldugu goérilmektedir.
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GIRIS

Egitim, farkli sekillerde de olsa, insanligin baslangicindan itibaren toplumun asli bir unsuru olmustur.
Egitim Uzerinden bireyler yetistirilmis ve topluma kazandiriimistir. Egitimin bu agidan birey Gizerinden
toplumu kurucu veya esastan belirleyici bir roli bulunmaktadir. Egitime ulagma imkani, kitle iletisim
araclarinin ve teknolojinin gelismesiyle birlikte 21.yy'da belki de tarihte hi¢c olmadigi kadar artmistir.
Bunun sonucunda, giinimuzde ytksekogretime olan ilgi gittikce artmis ve kuvvetle muhtemeldir
ki artmaya da devam edecektir. Bireyler, imkanlar ve ulasim sartlar gelistikce farkli sehirlerde veya
Ulkelerde egitimine devam edebilmektedir. Farkli yerlere tasinma ve orada bir yasam alani kurma
durumu, bazi sorunlara yol agmaktadir. Bu sorunlardan biri yuksekogretime kayitli olan 6grencilerin,
niversite yerlestirmelerinden sonra asmalari gereken barinma sorunudur. Universite dgrencilerinin,
barinma sorununu ¢6zmek icin devlet yurtlarinda ya da 6zel yurtlarda kalma, ev kiralama gibi sece-
nekleri tercih ettigi gorilmektedir. Bunlarin disinda Tirkiye 6rnekleminde, STK'larin agmis oldugu
yurtlar da mevcuttur. STK yurtlari, 6zel yurtlara kiyasla 6grencilere farkli imkanlar da sunabilmektedir.
Ogrencilere hem cesitli burslar ile daha uygun barinma imkani saglarken, hem de egitim ve kiiltirel
gelisimlerine yonelik destekleyici programlar organize etmektedirler (Kaya, 2005).

Turkiye'de ve diger ulkelerde, Gniversiteye yerlesen 6grencilerin bu seceneklerden birinde ikamet
etmeye devam ettikleri gériilmektedir (Altunbas, 2002). Ogrencilerin yasadiklari sehirden ve ailele-
rinden ayrilmasiyla birlikte, farkli sehirde yasamalarinin onlara bircok etkisi olabilir. Yiksekdgretime
gecmis bireylerin bircogu on sekiz yasini yeni dolduran veya genc yetiskinligin baslarinda yasamlari-
na devam eden kisilerden olusmaktadir. Bireylerin farkli sehirde yasamaya baslamasi meslek edinme
ve maddi slreclerini kendi baslarina idare etmeyi 6grendikleri stireci kapsamaktadir (Pauk, 1972).
Bu nedenle, 6grencilerin Universitelerinde ve barindiklari yerde gecirdikleri zaman, onlarin bireysel
ve akademik gelisimleri icin 6nem arz etmektedir. Uyuma, ders ¢alisma, yemek yeme, arkadaslariyla
vakit gecirme gibi bir¢ok aktiviteyi stirdurdukleri mekanlarin, onlarin bireysel ve akademik gelisimleri
tizerinde etkisi olasidir (Ozgiir ve dig., 2010). Literatiirde, barinma yerlerinin bireyler lizerinde etkileri
bircok faktérle incelenmistir. Ozellikle, bireylerin sosyal becerileri, akademik basarilari, psikolojik iyi
olus halleri, beslenme-uyku rutinleri veya dini-manevi baghliklarini siirdiirme durumlari gibi bircok
konuda etkisine bakilmistir (Ozdogan ve dig., 2012; Zemzemoglu ve dig., 2019; Heseminia, 2002).
Hem diinya genelinde hem Tirkiye'de 6grencilerin barindiklari ev/yurt ortaminin onlarin akademik,
kisisel ve psiko-sosyal becerilerine olan etkisine bakildigi calismalar karsimiza ¢citkmaktadir.



Yiksekodgretim Yurtlarinin Ogrenci Gelisimine Katkisi: ilim Yayma Cemiyeti Yurtlari Ornegi

Barinma imkanlari ve Akademik Basari

de Araujo ve Murray (2010) tarafindan yapilan ¢alismada 6grencilerin kaldiklari yurt ortaminin, aka-
demik gelisimleri Gizerindeki etkileri incelenmistir. Ozellikle yurtlarin sahip oldugu imkanlar ve 6§-
rencilerin Universite yurtlarinda kalmasinin hem akademik basarilarina hem de sosyal faaliyetlere
katilma ihtimalinin arttigini géstermistir. Calismada, katilimci grubun ev, 6zel yurt, kampus yurdu ve
Universiteye yakin farkli 6zel yurtlarda ikamet ettigi gérilmektedir. Ozellikle kampiis icinde ve kam-
plse yakin yerlerde ikamet eden Universite 6grencilerinin, evde kalanlara kiyasla akademik basari
puanlarinin daha fazla oldugu bulunmustur. Bunun disinda Pauk (1972) tarafindan yapilan bir ¢alis-
mada ise, 6grencilerin akademik basarilarina etki eden farkli faktorler incelenmistir. Benzer yaslarda
bulunan kisilerle birlikte yasamlarini stirdirmenin, bireylerin akademik gelisimlerine destek olaca-
gina dair bir bulgu ortaya cikmistir. Bu calismalarin yaninda, yurtlarda yasayan ve evde yasayan bi-
reylerin psiko-sosyal ve akademik becerilerinin nasil etkilendigine dair yapilan ¢alismalardan biri ise
Turkiye'de yapilmustir. Arli (2013) tarafindan yapilan ¢calismada, UGniversite 6grencilerinin yurtta/evde
kalma durumuna gore akademik basari lizerindeki etkileri calisilmistir. Bu baglamda odak grup go-
rismeleri ile yapilan ¢alisma sonugclarinda, 6grencilerin yurt ortaminda bilgi paylasimi, olgunlasma,
glivenmeyi 6grenme, daha 06lctli harcama yapabilme, kararlarini 6zglrce alabilme yetkinliklerini
kazandiklari saptanmistir. Bununla birlikte 6grenciler, yurt ortaminda grup halinde ¢calisma imkanla-
rinin varliginin, akademik basarilari icin avantaj oldugunu séylemislerdir. Yapilan ¢alismalarda, yurt
ortamlarinin genellikle akademik basariya olumlu etki ettiginden bahsedilmistir. Bu ¢alismalarda,
yurdun imkanlari, kisilerin calisma icin uygun kosullara sahip olmasi ve yurtta sahip olduklari sosyal
cevrenin 6neminden bahsedilmistir.

Bu nedenle yapilan ¢alismada, yurdun sahip oldugu imkanlar da degerlendirilmeye alinacak olup,
bununla birlikte 6grencilerin gelisimlerine etki eden farkli faktorlere de bakilmistir. Literatiirde yapi-
lan calismalarla birlikte, grencilerin barindigi yerlerin hem fiziksel imkanlari hem de sosyal cevrenin
akademik gelisime etki edebilecedi tartisiimistir.

Barinma imkanlari ve Psiko-Sosyal Gelisim

Yapilan ¢alismalarda, yurt ve ev imkanlarinin 6grencilerin psiko-sosyal gelisimlerine etki eden fak-
torlerden biri oldugu gérilmektedir. Oxford Universitesi'nde yapilan bir calisma (Bochner ve dig.,
1985), yurt imkanlarinin farklilasmasinin, 6grencilerin kisisel ve akademik becerilerini olumlu/olum-
suz etkilemesinde farklilastigini ortaya koymaktadir. Yapilan ¢alismada, ortak calisma alanlarinin ve
sosyallesme alanlari (oyun alanlar, TV alanlari vb.) olan yurtlarin, 6grencilerin kisisel gelisimlerine
olumlu etki ettigi fakat bireyselligi tesvik eden yurtlarda (odasinda ¢alisma masasi, ortak alanlarin az
sayida olmasi vb.) akademik ve psiko-sosyal destegin etkisinin daha az oldugu gériilmektedir. Ozel-
likle, yurtlarin sundugu imkanlar ve sosyallesmeyi destekleyen kiiltlrel faaliyetlerin de dnemli olabi-
lecegi soylenebilir. Bu dogrultuda 6zetle, yurt imkanlarinin ve faaliyetlerinin 6grencilerin gelisimsel
stirecinde etki ettigi ifade edilebilir. Parvizi ve Ozabaci (2022) tarafindan yapilan bir calismada, Gini-
versite 6grencilerinin psikolojik iyi olus hallerinin yordayicilari arastirilmistir. Kisilerin yasam doyum-
lar ve psikolojik iyi olus hallerinde yasadiklari yere gore sekillendigi gorilmektedir. Bunun yaninda,
Kose (2009) tarafindan yapilan ¢alismada, yurtta kalan ve ailesiyle birlikte yasayan lise 6grencilerinin
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yalnizlik ve sosyal destek diizeyleri saptanmistir. Yurtta kalan ve evde kalan 6grenciler arasinda bu
calisma da fark tespit edilmemistir. Yurtlar bircok 6grencinin bir arada yasamasinin zorunlu kilindigi
alanlardir. Bu nedenle ev yasamina gore kisinin daha sosyal ortamlara girmesine sebebiyet verebilir.
Ogrenciler ortak yemek yeme alanlari, ortak uyuma alanlari, ders calisma alanlari gibi bircok yerde
birlikte vakit gecirme imkanlarina sahipler. Bu nedenle kisilerin sosyal becerilerine olumlu/olumsuz
etki etmesi mimkiin olabilir. Bu etkinin yurdun sagladigi imkanlarla sekillenebilecegi de sdylenebilir.
Ayrica, kisilerin psikolojik iyi olus hali de barinma yerleri ile iliskili olabilecek diger bir degisken olabi-
lir. Yapilan ¢calismalarda 6zellikle kampus icinde yurtlarda kalan 6grencilerin evde yasamini siirdiren
dgrencilere gére daha sosyal ve psikolojik iyi olus haline daha yakin oldugu gézlenmistir (Ozgiir ve
dig., 2010; Parvizi ve Ozabaci, 2022; Altunbas, 2002).

Barinma imkanlari ve Dini-Manevi Egilim

Diger ulkelere kiyasla, Tlirkiye'de STK'larin olusumu ve 6grencilere sagladigi imkanlar farklilik goster-
mektedir. Diger Ulkelerde az sayida olmasina ragmen, Turkiye'de yiksekégrenim 6grencilerinin ba-
rinma ihtiyacini giderebilmek adina bircok STK yurtlari mevcuttur. Ozel yurtlara kiyasla, STK yurtlari,
sadece barinma ihtiyacinin yaninda 6grencilerin sosyal ve kiltiirel gelisimleri icin faaliyetler organi-
ze etmektedir. Ogrencilere goniillii faaliyetlere katilim imkani, cesitli kisisel gelisim kurslari organize
ettikleri gorulmektedir. Bunlarla birlikte STK yurtlarinda kisilerin dini ve manevi ihtiyaglarini gidere-
bilecek imkanlar ve programlar organize edilmektedir. Bu faaliyet ve destekler, kisilere dini boyutta
kendi yaklasimlarini gelistirmeye ve stirdiirmeye imkan saglamaktadir. Turkiye'de Gliven ve Kizilgegit
(2021) tarafindan yapilan bir nitel calismada, yatil yurtlarda kalan 6grencilerin dindarlik insasinda
yurt ortaminin etkileri bulgulanmistir. Bununla birlikte, Suwarni ve dig. (2020) tarafindan yapilan
calismada Endonezya'daki Katolik Kilisesi'ne bagli yurtlarda kalan 6grencilerin dindarlik algisi nitel
calismayla incelenmistir. Ogrencilerin yurt yasamiyla birlikte manevi degerlerinde giiclenme gézlen-
mistir. Bu calismalarla birlikte, kisinin barindigi ortam ve saglanan imkanlarin manevi ve dini anlam-
da egilimi destekleyici olabileceginden bahsedilebilir. Bununla birlikte, dini egitim ve faaliyetlerin
bulunmadigi yurt/ev ortamlarinda ise sosyal cevrenin etkileri de incelenebilmektedir. Bu ¢calismalar
yurtlarin 6grencilerin sosyal ve akademik gelisimlerinin yaninda, dini-manevi egilimleriyle de iliskili
olabilecegini gostermektedir.

Hem Tirkiye genelinde hem de diger (ilkelerde yapilan ¢alismalar, farkli degiskenlerle incelenmis
ve degerlendirilmistir. Ozellikle barinma yerinin ve kosullarinin 6grencilerin kisisel ve akademik ge-
lisiminde nasil etki ettigine dair genis faktorli bir 6lcek calismasina rastlanmamistir. Bu calismanin
amaci ise, yuksekogretim kurumlarinda okuyan 6grencilerin barindiklari yerlerin, 6grencilere akade-
mik ve kisisel gelisimlerinde etkilerini 6lcen cok faktorli bir 6lcek olusturmaktir. Bu ¢calismada, Tur-
kiye'deki STK'lardan biri olan ilim Yayma Cemiyeti'nin yurtlarinda kalan égrenciler tizerinde 6lcegin
gecerlilik ve guvenirlik kontrolleri icin uygulama yapilmistir.

ilim Yayma Cemiyeti Yiiksekdgretim Yurtlari

ilim Yayma Cemiyeti bu bakimdan Tiirkiye'de egitime katki saglayan énemli kuruluslardan birisidir.
11 Ekim 1951 tarihinde kurulan ilim Yayma Cemiyeti, 50'li yillardan sonraki cok partili dénemde ku-
rulan ilk sivil toplum kuruluslarindan biridir. ilim Yayma Cemiyeti, bir sivil toplum kurulusu olmasi
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sebebiyle, ilkelere ve gayelere sahiptir ve faaliyetlerini de bu ilkeler ve gayeler dogrultusunda ger-
ceklestirir. ilim Yayma Cemiyeti’nin misyonu ve vizyonu arasinda, dzellikle gelecege yodnelik planlara
sahip ve kendi degerlerine bagh nesiller yetistirmeyi hedefledigi goriilmektedir (Oztiirk, 2014).

Bu dogrultuda gelecek nesilleri yetistirmenin temel sartlarindan biri de genclere bu dogrultuda egi-
tim vermektir (Giilsoy, 2019). Bu bakimdan ilim Yayma Cemiyeti, yukarida da belirtildigi (izere, yal-
nizca barinma sorununu ¢ézmeye yonelik bir imkan sunmanin veya ihtiyaci olan 6grencilere burs
saglamanin Gtesine gegerek, genclige yonelik egitim ve kultir faaliyetlerinde bulunmaktadir. Bu sa-
dece barinma imkani sunmanin 6tesinde “milli ve manevi degerlerini bilen ve benimseyen nesiller
yetistirme gayesi ilim Yayma Cemiyeti'nin tiiziigiinde de belirtilmistir” (ilim Yayma Cemiyeti Tiiziigu,
madde 3).

Barinma Yerleri ve Duygusal Baglilik

Bireyler yasadiklari yere karsi duygusal bagliliklarini ne kadar yiiksek tutarlarsa, kaldiklari yerin yapisi
ve sosyal cevresi kisilerin kisisel ve akademik gelisimine benzer 6l¢ililerde etki edebilir. Bireyler duy-
gusal baghhgi olusturdukca o 6rglitte ve mekanda daha fazla vakit gecirmeye ve oraya dahil olmaya
baslar. Bu nedenle, kalinan yerin etkileri, o yere hissedilen duygusal baghlk tarafindan da yordanabi-
lir. YUiksekogretimde okuyan 6grencilerin barindiklari yerde fazla vakit gecirmeleri, daha fazla faaliye-
te katilip bircok ortak alanda bulunmalari, o yere olan duygusal bagliligi gelistirebilir.

Ogrencilerin ailelerinden uzakta yasamaya calismasi ve bir yandan egitimine devam etmesi, onlar
icin zor bir stireg olabilir. Bu durumda, barindiklari kurumun, sadece barinma ihtiyacini karsilamasi-
nin yaninda, 6grencilerin kisisel olarak gelismesi ve psiko-sosyal acidan kendilerini iyi hissedebilmesi
icin birtakim faaliyetler yapmasi gerekebilir. Ogrencilerin sosyal olarak bircok kisiyle bir araya gel-
mesi, meslek edinecekleri alanlarda uzman kisilerle tanismasi, onlarin farkl bir sehirde daha rahat
yasam kurmalarini saglayabilir. Bunlarin disinda, kendi uzmanlk alacaklari alanlara gore egitim ve
kaltarel faaliyet imkanlarina sahip olmasi da 6nemlidir. Yurtlarin, bu anlamda yapacaklari faaliyetler,
dgrencilerin kurum ile olan duygusal bagini da genisletebilir. Ozdevecioglu (2003) tarafindan yapilan
calismada, orgitsel destedin ve saglanan imkanlarin, gelecekte o kuruma karsi olan 6érgutsel bagli-
ligi destekledigi ortaya cikmistir. Bu nedenle, ilim Yayma Cemiyeti yurtlarinin sahip oldugu hedefler
arasinda, 6grencilerin o kuruma karsi duygusal baglihdinin artacagdi distindlmektedir.

Bu ilkeler ve gayeler ile yola ¢ikmis bir sivil toplum kurulusunun hedeflerine ulasip ulagsmadigi sorusu
literatlirde ayrica merak edilmis ve bu soru, zaman icerisinde, bilimsel arastirmalara konu olmustur.
Bu arastirmalardan birisi Dogan ve Bayhan'in (2017) yaptigi ve Milli Egitim Dergisi'nde yayimlanan
(46(213), 103-138) bir arastirmadir. Bu arastirmanin ¢ercevesi, zamaninda ilim Yayma Vakfi'nin' yurt-
larinda kalmis veya burs, yaygin egitim vb. konusunda ilim Yayma Vakfi'ndan destek almis égrencile-
rin bu aldiklari destek sonucunda ilim Yayma Vakfi'na olan érgiitsel baglihgi stirdiiriip siirdiirmedigi
incelenmistir. Mezkar arastirma, bu sorulara “organik duygusal baghlik” izerinden bir yanit aramaya
calismaktadir. Bu arastirmanin 6nemi, calismada da belirttigi tzere, STK'larin ilkelerinin ve gayele-
rinin ¢iktilarina yonelik boyle bir “duygusal baglilik” calismasinin daha dnce yapilmamis olmasinda

1 ilim Yayma Vakfi, 1973 yilinda ilim Yayma Cemiyeti tarafindan kurulmustur
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yatmaktadir. Calismanin sonuclarina bakildiginda, zamaninda ilim Yayma Vakfi'ndan destek almig
bursiyer kisilerin mezuniyet sonrasinda vakfa karsi duyduklari “organik duygusal baghhgin” yiksek
dizeyde oldugunu soyleyebiliriz. Calisma, bu organik tarihi bagin, cemiyet ile benzer misyon bir-
likteligi ile strdurildigini de gostermektedir. Bu konuda Namasivayam ve Zhao (2007) tarafindan
yapilan bir calismada, orgtitsel destegin ve buna bagl gelisen duygusal bagliligin, bireylerin stresle-
rini azalttigi bulgulanmustir. is ortamlarinda gériilen bu iliskili bulgularin, yiiksekégretim kurumlarina
yerlesen bireylerin ailesinden uzak sehirde, yeni bir hayat kurarken hissedecekleri stresi asmalarinda
da etkili olmasi beklenir. Barinma ihtiyacindan fazlasini vermeyi hedefleyen kurumlarin, 6grencilerin
hem bireysel deger ve dnceliklerinde hem de akademik basarilarinda etkili olmasi beklenir.

Sonuc olarak, yapilacak olan calismada, yiiksekdgretim kurumlarinda égrenim géren ve ilim Yayma
Cemiyeti'nde kalmaya devam eden 6grencilerin 7 alt gelisim boyutunda kendilerini nasil algiladik-
lar1 ve yurtlarinin nasil bir etkiye sahip oldugu 6lctilmek istenmektedir. Bu calisma kapsaminda, ¢ok
faktorlu bir 6lcek calismasi tasarlanmistir. Ogrenci yurtlarinin 6grenci gelisimine etki eden faktorleri
inceleyen bircok calisma literatliirde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu calismalardan bir¢ogu nitel calisma
tasarimiile 6grencilerle goriismdas, digerleri ise her faktor icin farkli 6lcekler kullanip karsilastirmistir.
Literattrde 6grencilerin kaldiklari yurdun genel gelisimlerine etkisini dlcen bir 6lcege rastlanmamis-
tir. Bu calisma ile 7 farkh gelisim boyutuna ait sorularla, 6grencilerin gelisimine etki eden boyutlar
incelenmistir.

Tablo 1. Yiiksekégretim Ogrenci Yurtlarinin Ogrenci Gelisimine Etkileri

Tanim

Gelisim Boyutu ilgili Arastirmalar

Akademik Ogrencilerin not ortalamasi, derslere Ozdemir (2015); Zain ve Setiawati
duzenli katilimi gibi degiskenlerle (2019)
belirlenen akademik basari diizeyini icerir.

Kariyer Universite hayatindan sonra gelecek de Araujo ve Murray (2010)
planlamasi ve is bulma sirecini icerir.

Sosyal Kisilerin bagkalari ile hayatini stirdiirme, Goktug (2004); Kése (2009); Tepeli ve
sosyal cevresiyle iletisim kurma Gokgek (2020)
becerilerini iceren bir gelisimsel slirectir.

Kisisel Kisilerin psikolojik iyi olus hallerini ve Akbiyik (2020); Ozgiir ve dig. (2010);

yasam doyumlarini ele alan kisisel gelisim
stirecidir.

Ozabaci ve Parvizi (2022)

Saglik-Beslenme

Kisilerin dlizenli beslenme, uyuma, spor
yapma gibi bircok diizenli hayat icerigini
barindiran bir olgudur.

Ozdogan ve dig. (2012); Zemzemoglu
ve dig. (2019); Heseminia (2002); Yilmaz
ve Ozkan (2007); Ekici (2013); Yagmur
(1995)

Din-Maneviyat

Kisilerin inanclarn egiliminde yasamasi
ve yasamlarini bu egilimlere bagl olarak
strdlrmesini igerir.

Suwarni ve dig. (2020); Glven ve
Kizilgegit (2021)

Politik

Kisilerin ideolojik olan yakin duyduklari
siyasi gorUsleri icerir.

Oral ve dig. (2005); Uslu ve Welch (2018)
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Tablo-1, 6grencilerin barindigi yurdun onlarin kisisel ve psiko-sosyal gelisimlerinde farkli boyutlarla
olan iliskisini inceleyen calismalara yer vermektedir. Alt boyutlardaki bulgular, yliksekégretim 6gren-
cilerinin barindigi ortamlarin, genel gelisim 6zelliklerine nasil etkileri oldugu ve bu etkileri 6grencile-
rin nasil bir tutumla degerlendirdigine dair sonuclari sunmaktadir.

Bu ¢alismanin ana amaci yuksekdgretim yurtlarinin 6grencilerin akademik, sosyal ve manevi gelisimi-
ne katkisini tespit etmektir. Bu amac dogrultusunda alt amaclar su sekilde siralanabilir;

«  Yiksekogretim yurtlarinin 6grencilerin akademik, sosyal ve manevi gelisimine katkisini 6lcen bir
arac gelistirmek

«  Yiksekdgretim yurtlarinin 6grencilerin akademik, sosyal ve manevi gelisimine katkisinin yas, cin-
siyet, egitim alinan alan, yurtta kalma suresi, sinif diizeyi, yurttan memnuniyet gibi degiskenlere
gore farklilasip farkhlasmadigini tespit etmek.

«  Yiksekogretim yurtlarinin 6grencilerin akademik, sosyal ve manevi gelisimine katkisi ile yurttan
memnuniyet ve mutluluk diizeyi arasindaki iliskileri tespit etmektir.
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Arastirma Deseni

Arastirmada 6grenci yurtlarinin 6grencilerin akademik, sosyal ve manevi gelisimine etkisi tespit edil-
mek istendigi icin tarama modeli kullanilmistir. Bu taramayi yapmak lizere bir 6lgme araci gelistiril-
mis, gelistirilen 6lgme araci tekrar uygulanarak elde edilen veriler yorumlanmustir.

Calisma Grubu

Arastirmanin calisma grubunu, online olarak erisime sunulan formu doldurmaya géniilli ilim Yayma
Cemiyeti yurtlarinda barinan Universite 6grencileri olusturmaktadir. 2022-2023 egitim-6gretim yi-
linda cesitli fakiiltelerde (Tip Fakiiltesi, Egitim Fakdltesi, Saglik Bilimleri Fakiiltesi, Mimarlik Fakdiltesi,
Mihendislik Fakiiltesi, iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi, Fen ve Edebiyat Fakiiltesi, ilahiyat Fakiiltesi,
Hukuk Fakdltesi) 6grenim goren 624’ si (%48,5) erkek, 662'si (%51,5) kadin toplamda 1286 6grenci
katimcidan olusmaktadir. ilk olarak, katiimci grubu, Ogrenci Yurdu Gelisime Katki Olcegi'nin gecerlik
ve guvenirlik calismasi amaciyla rastgele sekilde 3 esit gruba ayrimis ve ilk grubu 6lgek analizleri
icin kullanilmistir. Rastgele secilen 6rneklem grup 207’si erkek, 222 kadin katilimcidan toplamda 429
kisiden olusmaktadir. Yapilan olcek analiz sonrasinda memnuniyet analizi icin belirlenen diger kati-
hma grubu ise calisma grubu olarak kullaniimistir. Calisma grubuna ait betimsel analiz Tablo-2 de
verilmistir.
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Tablo 2. Orneklemin Sosyo-Demografik Degiskenler Acisindan Dagilimi

Degiskenler Degisken Gruplari Kisi Sayisi )
Kadin 440 51.3
Cinsiyet Erkek 417 48,7
Toplam 857 100,0
18 108 12,6
19 139 16,2
20 162 18,9
Vas 21 167 19,5
22 135 15,8
23 70 8,2
24 yas ve Ustu 76 8,9
Toplam 857 100,0
Saglik Bilimleri 162 18,9
iktisadi ve idari Blm. 81 9,5
Mduhendislik/Mimarhk 166 19,4
ilahiyat 139 16,2
Okudugu Bolim F?lln—.Edebiyat 75 8,8
Egitim 69 8,2
Hukuk 33 3,9
iletisim /Glizel San. 32 3,7
Diger 100 11,7
Toplam 857 100,0
1 Donemden Az 122 14,2
1 D6nem 254 29,6
2 Donem 51 6,0
3 Donem 270 31,5
Yurtta Barinma Siresi 4 D6nem 43 5,0
5 Donem 30 3,5
6 Donem 13 1,5
7 Donem ve Ustl 74 8,6
Toplam 857 100,0
Tek Kisilik 12 1,4
2 Kisilik 87 11,6
3 Kisilik 302 46,8
Odadaki Kisi Sayisi 4 Kisilik 354 41,3
5 Kisilik 57 6,7
6 Kisilik 45 53
Toplam 857 100,0
ilkokul ve Alti 201 23,5
Ortaokul 124 14,5
. . Lise 239 27,9
Ebeveyn Egitim Diizeyi (Baba) .
Universite 245 28,6
Lisansustu 48 56
Toplam 857 100,0
8
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Degiskenler Degisken Gruplari Kisi Sayisi %
Okuryazar degil 57 6,7
Okuryazar 39 4,6
ilkokul 312 36,4
o o Ortaokul 138 16,1
Ebeveyn Egitim Dulzeyi (Anne) .
Lise 172 20,1
Universite 121 14,1
Lisanststu 18 2.1
Toplam 857 100,0
issiz 33 39
Ciftci 65 7,6
Emekli 161 18,8
Kucuk Esnaf 75 88
Memur 153 17,9
Ebeveyn Meslegi Diizeyi (Baba) ~ Orta& Biiyiik isveren 40 4,7
Profesyonel Meslek 86 10,0
Serbest Meslek 83 9,7
Vasifli isci 138 16,1
Diger 23 2,7
Toplam 857 100,0
Ev Hanimi 699 81,6
Giftci 5 0,6
Emekli 13 1,5
Kicuk Esnaf 5 0,6
Memur 28 3,3
Ebeveyn Meslegdi Diizeyi (Anne)  Orta& Biiyiik isveren 2 0,2
Profesyonel Meslek 42 49
Serbest Meslek 27 3,2
Vasifli isci 30 3,5
Diger 6 0,7
Toplam 857 100,0

Katilimcilarin %51,3'U (440 kisi) kadin, %48,7'si(417 kisi) erkektir. %12,6's1 (108 kisi) 18 yasinda, %16,2’si
(139 kisi) 19 yasinda, %18,9'u (162 kisi) 20 yasinda, %19,5'i (167 kisi) 21 yasinda, %15,8'i (135 kisi) 22
yasinda, %8,2'i (70 kisi) 23 yasinda ve %8,9'u (76 kisi) 24 yasinda ve 24 yas Ustlindedir. Okudugu bolu-
me bakildiginda ise %18,9'u (162 kisi) saglk bilimleri, %9,5'i (81 kisi) iktisadi ve idari bilimleri, %19,4'U
(166 kisi) mimarlik ve mihendislik, %16,2'si (139 kisi) ilahiyat, %8,8'i (75 kisi) fen-edebiyat, %8,2'si
(69 kisi) egitim, %3,9 ‘u (33 kisi) hukuk, %3,7'si (32 kisi) iletisim ve glizel sanatlar ve %11,7'si (100 kisi)
diger bolimlerde okumaktadir. Arastirmaya katilan katilimcilarin %14,2'si (122 kisi) 1 donemden az,
%29,6's1 (254 kisi) 1 donem, %6,0's1 (51 kisi) 2 dénem, %31,5i (270 kisi) 3 donem, %5,0'i (43 kisi) 4
doénem, %3,5'i (30 kisi) 5 donem, %1,5'i (13 kisi) 6 donem ve %8,6's1 (74 kisi) 7 donem ve Usti olarak
yurtta barinma sirelerini belirtmislerdir. Odadaki kisi sayisina bakildiginda ise katilimcilarin %1,4'G
(12 kisi) tek kisilik, % 11,6's1 (87 kisi) 2 kisilik, %46,8' (302 kisi) 3 kisilik, %41,3'U (354 kisi) 4 kisilik,
%6,7'si (57 kisi) 5 kisilik ve %5,3'U (45 kisi) 6 kisilik odalarda kalmaktadir.
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Arastirmaya katilan katilimailarin babalarinin egitim diizeylerine bakildiginda ilkokul ve alti diizeyde
mezun olanlarin orani %23,5 (201 kisi), ortaokul mezunlarinin orani %14,5 (124 kisi), lise mezunlarinin
orani %27,9 (239 kisi), Gniversite mezunlarinin orani %28,6 (245 kisi) ve lisanstisti mezunlarinin orani
%5,6 (48 kisi) oldugu gorilmektedir. Diger yandan, arastirmaya katilan katiimcilarin annelerinin egitim
diizeylerine bakildiginda ise okuryazar olmayanlarin orani %6,7 (57 kisi), okuryazar olup ilkokul sevi-
yesinde olmayanlarin orani %4,6 (39 kisi), ilkokul seviyesinde mezun olanlarin orani %36,4 (312 kisi),
ortaokul mezunlarinin orani %16,1 (138 kisi), lise mezunlarinin orani %20,1 (172 kisi), Gniversite me-
zunlarinin orani %14,1 (121 kisi) ve lisanstisti mezunlarinin orani %2,1 (18 kisi) oldugu gorilmektedir.

Ebeveyn meslek diizeylerine bakildiginda ise ev hanimi olan annelerin orani %81,6 (699 kisi) issiz
olan babalarin orani %3,9 (33 kisi) oldugu gorilmustir. Annelerin %0,6si1 (5 kisi) ciftci, %1,5'u (13 kisi)
emekli, %,0,6's1 (5 kisi) kliclik esnaf, %3,3'l (28 kisi) memur, 0,2'si (2 kisi) orta &biiyik isveren, %4,9'u
(42 kisi) profesyonel meslek calisani, % 3,2'si (27 kisi) serbest meslek erbabi, %3,5'i (30 kisi) vasifli isci
ve 0,7'si diger meslek calisani olarak calismaktayken babalarin %7,6's1 (65 kisi) ciftci, %18,8'i (161 kisi)
emekli, %,8,8' (75 kisi) kiiclik esnaf, %17,9'u (153 kisi) memur, 4,7'si (40 kisi) orta &blylk isveren,
%10,0'u (86 kisi) profesyonel meslek calisani, % 9,7'si (83 kisi) serbest meslek erbabi, %16,1i (138 kisi)
vasifliisci ve 2,7si (23 kisi) diger meslek calisani olarak calismaktadir.

Veri Toplama Araclari

Kisisel Bilgi Formu

Odrencilerin sosyo-demografik dzellikleri ile ilgili bilgi toplamak amaciyla cinsiyet, sinif, fakdilte, gelir duru-
mu, aile egitim durumu, genel mutluluk diizeyi, siyasi goris vb. acik uclu ve likert tipli sorulardan olusan
toplam 19 sorudan hazirlanmistir. Ornegin, “diinya gériisiiniizii en iyi nasil tanimlarsiniz?” veya “son bir
yihnizi distindiigiiniizde genel olarak hayatinizda ne kadar mutlusunuz?” 6rnek olarak gosterilebilir.

Ogrenci Yurdu Gelisime Katki Olcegi

Ogrenci Yurdu Gelisime Katki Olcedi, 5'li likert tipi toplam 18 (on sekiz) maddeden olusmaktadir. Olcek,
3 alt boyuttan olusmaktadir ve éicege ait Cronbach alfa ic tutarlilik glivenirlik katsayisi él¢egin blitiin(i
icin .95 olarak bulunmustur. Hedeflenen alt boyutlar kapsaminda olusturulan maddelerin uygulanma-
siicin 3 asama siraslyla takip edilmistir. Bu asamalar Olcek Maddelerin Olusturulmasi, Olcek Taslagini
Katiimcilara Uygulama ve Olcegin Gecerlilik ve Giivenilirlik Analizlerinden olusmaktadir.

Olcek Maddelerin Olusturulmasi

Yiiksekdgretim yurtlarinda Ogrenci Yurdu Gelisime Katki Olcegi gelistirilirken, literatiir alan taramasi so-
nucunda 45 maddelik 6lcek havuzu olusturulmustur. Ogrencilerin genel gelisimleri élciilmesi hedeflen-
digiicin soru havuzu genis tutulmustur. Maddeler literattirdeki alt boyutlara gére hazirlanirken, her mad-
denin net sekilde ifade edilmesi, herkes tarafindan anlasilir olmasi ve farkli anlamlara sebebiyet verme-
mesine dikkat edilmistir. Madde havuzu, uzman gorUsleri ve literatlriin ayrintili incelenmesi sonucunda
37 maddeye indirilmis ve besli likert tipine gore olusturulmustur. Olumlu her madde icin gecerli olmak
Uzere 'kesinlikle katilyorum’ (5 puan), ‘kesinlikle katilmiyorum’ (1 puan) arasinda degisen puanlamaya
karar verilmistir. Olcekteki maddelerin tiimi olumlu anlatimdan olusmus ve her alt boyuta ait sorular
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karistirilarak hazirlanmistir. Madde havuzundaki 37 maddelik 6lcegin, 9 maddesi akademik basarinin
gelisimi Gizerine, 3 soru kariyer gelisimi izerine, 7 sorusu sosyal becerilerinin gelisimi izerine, 6 sorusu
psikolojik iyi olus Uzerine, 7 sorusu dini-manevi tutumlarin stirdurilmesi tizerine, 2 sorusu politik-ideo-
lojik gOrUs Uzerine ve 3 sorusu beslenme-saglik aliskanliklarinin stirdiriilmesi Gizerine olusturulmustur.

Olgek Taslagini Katiimcilara Uygulama

Hedeflenen konuda 6lcek gelistiriimesinde, drneklem sayisinin 6lcegin icerdigi madde sayisinin yak-
lasik on kati olmasi beklenmektedir. Olcek maddesi sayisi ile katilimci oranlari Everitt'e (1975) gére en
az 10 kati, Cattell'e (1978) gore ise 3-6 kati arasinda olmasi gerektigi belirtilmistir. Bu dogrultuda en az
10 kati kadar katihmci olmasi beklenmektedir. Calisma grubuna dahil edilecek katilimcilar, kiime 6r-
nekleme yéntemi kullanilarak segilmistir. ilim Yayma Cemiyeti'nin genel merkezinden Tirkiye'nin bir-
cok ilindeki kiz/erkek yurtlarina élcek sorulari iletilmistir. Olcek taslagi, 2022-2023 egitim déneminde
Yiiksekdégretim Kurumlarinda égrenci olan ve ilim Yayma Cemiyetinin yurtlarinda barinan égrencile-
re uygulanmistir. Calismanin yapilabilmesi icin ilgili kurumdan gerekli yasal izinler ahinmistir. 37 mad-
deden olusturulan 6lcek uygulama asamasina gecilmis ve 429 6grenci ile calisma gerceklestirilmis-
tir. Olcek maddeleri ve demografik sorular online ortama uygun hale getirilmistir. Ogrencilere yurt
mudaurleri tarafindan online link olarak gonderilmis ve calismanin baslangicinda ¢alismanin amacina
iliskin aciklama yapilmis ve goniilliilik temelinde calismaya katilmayi kabul edenlerden onay alina-
rak devam etmesi saglanmistir. Katilimcilarin %50,1'inin erkek, %49,9’unun ise kadin katihmcilardan
olustugu goriilmektedir. Cinsiyet anlaminda esit dagihm yapilmasina dikkat edilmistir.

Olcegin Gecerlilik ve Giivenilirlik Analizleri

Olcegi gelistirme siirecinde gecerlilik icin faktor analizi ydntemleri kullanilmistir. Givenilirlik icin ko-
relasyona dayali madde analizi ve Cronbach alfa ic tutarlilik analizi yéntemleri uygulanmistir. Olcegin
yapi gecerliligini degerlendirmek amaciyla faktor analizi yapilmistir. Faktor analiziyle birlikte, Kai-
ser-Meyer-Olkin (KMO) Orneklem Uygunluk Testi ve maddelerin birbirleri ile korelasyonunu gdsteren
Bartlett’s testi uygulanmistir. Olcegin faktor yapilarinin incelenmesi icin élcek maddeleri tizerinde
aciklayici ve dogrulayici faktor analizi uygulanmistir.

a) Korelasyona Dayali Madde Analizi

Madde toplam puan korelasyonunda bir maddeden elde edilen puanlarla tim 6lcekten elde edilen
puanlarin pozitif yonde ve yiksek bir korelasyon gostermesi gerekir (Adibelli ve dig., 2017). Bu sartlar
saglandiginda maddenin ayirt edici oldugu tespit edilmekte ve dlcede eklenebilir hale gelmektedir.
Madde toplam korelasyon katsayisinin 0.30 lizerinde olmasi iyi madde oldugunu, 0.20-0.30 arasinda
olan maddelerin ise 6lcege alinabilecegi fakat 0.20 altinda olan maddelerin 6lciimden cikariimasi ge-
rektigi belirtilmistir. Test edilen 6l¢cedin 37 maddesinin korelasyona dayali madde analizlere sonuglarina
gore, tim maddelerin 0.30 tizerinde oldugu goriilmektedir ve istatistiksel olarak anlamhlk (p<0.001)
gostermektedir (Tablo 3). Tabloda bu degerlerin detayl sonuglari madde numaralari ile aktarilmaktadir.
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Tablo 3. Olcegin Madde-Toplam Puan Korelasyonlari

Madde No Madde-toplam puan korelasyonu Madde silinirse Cronbach alfa p

1 0.642 0.974 <0.001
2 0.654 0.974 <0.001
3 0.749 0.974 <0.001
4 0.600 0.974 <0.001
5 0.552 0.974 <0.001
6 0.698 0.974 <0.001
7 0.554 0.975 <0.001
8 0.684 0.974 <0.001
9 0.782 0.974 <0.001
10 0.752 0.974 <0.001
11 0.542 0.975 <0.001
12 0.657 0.974 <0.001
13 0.717 0.974 <0.001
14 0.708 0.974 <0.001
15 0.789 0.974 <0.001
16 0.753 0.974 <0.001
17 0.794 0.974 <0.001
18 0.787 0.974 <0.001
19 0.787 0.974 <0.001
20 0.770 0.974 <0.001
21 0.759 0.974 <0.001
22 0.672 0.974 <0.001
23 0.817 0.974 <0.001
24 0.816 0.974 <0.001
25 0.765 0.974 <0.001
26 0.804 0.974 <0.001
27 0.822 0.974 <0.001
28 0.710 0.974 <0.001
29 0.370 0.976 <0.001
30 0.809 0.974 <0.001
31 0.667 0.974 <0.001
32 0.780 0.974 <0.001
33 0.791 0.974 <0.001
34 0.577 0.975 <0.001
35 0.679 0.974 <0.001
36 0.653 0.974 <0.001
37 0.682 0.974 <0.001

b) Acimlayici Faktor Analizi (AFA)

Testin faktor analizine uygun olup olmadigini belirlemek amaciyla KMO ve Bartlett testi yapilmistir. Ol-
cek faktor analizinin uygunlugu icin Bartlett kiresellik testinin istatistiksel olarak anlamli olmasi bek-
lenmektedir, bununla birlikte KMO testinin 6lcim sonucunun 0.50 {stli olmasi gerekmektedir (Jeong,
2004). Yapilan analiz sonucunda KMO testi sonucu .97, Bartlett kiiresellik testi de (p<0.001) anlamli bu-
lunmustur. Buna gore kullanilacak veri setinin faktor analizi icin uygun oldugu soylenebilir (Tablo 4).
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Tablo 4. Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Bartlett Testi Sonuglari

Testler (Sayi=429) Sonuclar
KMO 0.972

Bartlett’s Test x°=13891  p<0.001

ilk hazirlanan 37 maddelik 6lcege iliskin analiz sonuclarina gére 6lcegin Cronbach Alpha giivenirlik
katsayisi 0,93 olarak bulunmustur. Faktor yiklerine bakildiginda ayni anda iki faktérde yer alan veya
faktor yuku 0.30 ve altinda kalan maddeler ¢ikartilmistir. 37 maddenin 19 maddesi bu nedenlerle
¢ikariimistir. Bu bulgulara dayanarak, 18 maddeden olusan 6lcegin faktor analizi sonrasi toplam var-
yansin %69’'unu aciklamistir. Alanyazinda %40 ile %60 arasinda degisen varyans oranlari yeterli kabul
edilmektedir (Tavsancil, 2010). Olcegin acimlayici faktdr analizi sonuclari, 8lcme aracinda yer alan

faktorler Tablo 3'de verilmistir.

Tablo 4'e gore birinci faktorde yer alan 6 maddenin faktor yuk degerleri .747 ile .984 arasinda, ikinci
faktorde yer alan 7 maddenin faktor yiik degerlerinin .460 ile .897 arasinda, ticlincii faktorde yer alan
4 maddenin faktor yik degerlerinin .661 ile .894 arasinda degistigi gorilmustir.

Tablo 5. Ogrenci Yurdu Gelisime Katki Olcedi Memnuniyeti Faktor Yiikleri

Madde No

2 0.433
3 0.735
6 0.894
8

0.853
9 0.661
12 0.897
13 0.667
14 0.897
15 0.782
18 0.524
19 0.524
21 0.921
23 0.747
24 0.830
25 0.984
26 0.857
28 0.460
35 0.617

1. Alt boyut (dini-manevi egilim): Bu faktor grubu 15, 21, 23, 24, 25, 26 numarali maddeler olmak {izere 6 mad-
deden olusmustur.

2. Alt boyut (akademik-kariyer gelisim): Bu faktor grubu 2, 3, 6, 8, 9 numarali maddeler olmak lzere 5 maddeden
olusmustur.

3. Alt boyut (psiko-sosyal gelisim): Bu faktor grubu 12, 13, 14, 18, 19, 28, 35 numarali maddeler olmak lzere 7
maddeden olusmustur.
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Olcegin 18 maddelik son halinin Cronbach alfa giivenilirlik katsayisi 0.959 olarak bulunmustur. Bu
bulgu, 6lcedin i¢ tutarliliga sahip ve glvenilir bir 6lcek oldugunu géstermektedir.

Oz degeri 1.00'in lizerinde olan 2 faktorli bir yapi ortaya cikmistir. Bu faktorli yapiyla birlikte, teorik
uyumu saglamak tzere olarak Cattell (1966) tarafindan dnerilen yamag egim grafiginin diizlesmesine
gore faktor sayisina karar verilmistir. Asagidaki faktor 6z degerleri yamag grafiginde gorilecegi Gzere
cizgi 3 faktérden sonra yatay eksene paralel hale gelmeye baslamistir. Bu nedenle dlcegin 3 boyutlu
olmasina karar verilmistir. (Sekil-1).

10.0 -~

7.5

5.0 A

Eigenvalue

2.5 A

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
Factor

Sekil 1. 0z degerlerin dagilimi

Tablo 6. Olcegi Olusturan Maddelerin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri Tablosu

Kisi Sayisi Ortalama Standart Sapma
Madde 2 857 3.10 1.22
Madde 3 857 2.88 1.30
Madde 6 857 2.52 1.30
Madde 8 857 2.68 1.28
Madde 9 857 2.87 1.32
Madde 12 857 3.91 1.11
Madde 13 857 3.21 1.30
Madde 14 857 3.52 1.21
Madde 15 857 3.23 1.34
Madde 18 857 3.14 1.23
Madde 19 857 333 1.27
Madde 21 857 3.14 1.37
Madde 23 857 3.28 1.27
Madde 24 857 3.14 1.31
Madde 25 857 3.14 1.34
Madde 26 857 3.14 1.34
Madde 28 857 3.13 1.32
Madde 35 857 3.34 1.26
14
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Tablo-5'e gore ortalamasi en yiiksek maddelerin sirasiyla madde-12 (x=3.91), madde-14 (x=3.52) ve
madde-35 (X=3.34) oldugu; ortalamasi en disiik maddelerin ise sirasiyla madde-6 (x=2.52), mad-
de-8(x=2.68) ve madde-9 (x=2.87) oldugu gorilmustar.

Guvenirlik Galismasi

Acimlayici faktdr analizi sonucunda elde edilen dlcme araci 18 maddeden olusmaktadir. Olcme ara-
andan alinabilecek en diisiik toplam puan 18, en yiiksek toplam puan ise 90'dur. Olcme aracinin
bitlniine ve alt boyutlarinailiskin i¢ tutarlik katsayisi Tablo 7'de gosterilmistir.

Tablo 7. Olcegin Biitiiniine ve Alt Boyutlarina iliskin i¢ Tutarlik Katsayilari

Olcegin alt boyutlarina iliskin ic tutarlik katsayilari Cronbach'in Alfasi (Cr p)

Olcegin butinine iliskin ic tutarlik katsayisi 959
1. Boyut: Manevi Gelisim 953
2. Boyut: Psiko-sosyal Gelisim 918
3.Boyut: Akademik Gelisim ve Kariyer .896

Sonug olarak yapilan givenirlik ve gecerlik analizleri ¢cercevesinde, arastirma modeline iliskin veri-
leri elde etmek icin kullanilan él¢timlerin glicli bir sekilde glivenilir oldugu ve ayirt edici gecerligin
saglandigina karar verilmistir. Bu dogrultuda, Tablo 8'de maddelerin icerikleri ve i¢ tutarlik analizi
detaylarina yer verilmistir.

Tablo 8. Faktor Analizi ve i¢ Tutarlihik Analizi Sonuglar

Faktor Maddeler Estimate SE
15- Yurtta kalmak beni imani acidan daha gliclii yapar 1.168 0.0365 32.0 <.001

21-Yurtta kalmak ibadetlerini daha dizenli yapan biri
olmama katki saglar.

1.174 0.0374 314 <.001

Manevi 23- Yurtta kalmak beni ahlaki agidan olgunlastirir. 1.084 0.0348 31.1 <.001
gelisim 24-Yurt ortami maneviyatimi gelistirmeye yardimci olur. 1.173 0.0348 33.7 <.001
25-Yurt ortami Allaha yakin olma gayretimi arttirir. 1.222 0.0353 34.6 <.001

26- Yurt ortami dinin hayatin tiim alanlarini etkileyen bir
olgu oldugunu hissettirir.

2-Yurtta kalmak diizenli ders calisma ortami saglamaktadir.  0.731 0.0393 186 <.001
3- Yurt yonetiminin akademik basari tesvikleri beni
calismaya motive etmektedir.

1.179 0.0360 32.7 <.001

1.076 0.0370 29.1 <.001

Akademik  6- Yurt calisanlarinin akademik gelisim diizeyimi takip
L . 1.074 0.0371 289 <.001
Gelisimve  etmesi basarimi arttirir.

Kariyer 8- Yurt yonetiminin minimum akademik basar beklentisi

. . . 1.055 0.0367 28.8 <.001
beni calismaya motive etmektedir.

9- Yurdun vizyon ve misyonu hedeflerimi belirlemede

1.094 0.0378 29.0 <.001
bana yardimci olur.




Yiksekdgretim Yurtlarinin Ogrenci Gelisimine Katkisi: [lim Yayma Cemiyeti Yurtlari Ornegi

Faktor Maddeler Estimate SE z p

12- Yurtta kalmak kisilerarasi iletisim becerilerimi

0.782 0.0339 23.0 <.001
gelistirmeme katki saglar.

13- Yurtta kalmak cesitli faaliyetlerde 6nciilik yapma

A y 1.029 0.0378 272 <.001
imkani saglar.

14- Yurtta kalmak is birligi yapma becerilerimi

gelistirmektedir 0.977 0.0349 28.0 <.001

Sosyal 18- Yurtta kalmak toplumsal sorunlarin ¢6ziimiine yoénelik

1.010 0.0351 28.8 <.001
Gelisim inisiyatif almama katki saglamaktadir.

19- Yurtta kalmak karsilik beklemeden insanlara faydali

. 1.051 0.0362 29.0 <.001
olma motivasyonumu artirir.

28- Yurdun sosyo-kdltirel yapisi beni farkh disiinmeye ve

. . 0.927 0.0400 23.1 <.001
hissetmeye iter.

35- Yurtta kalmak bana mezuniyet sonrasi sosyal

0.906 0.0380 23.8 <.001
paylasimlarda bulunabilecedim bir cevre edindirmektedir.

Baslangi¢ta 37 maddeden olusan dl¢egin taslagi, yapilan analizler sonucunda 18 maddelik gecerli gu-
venilir ve standardize bir form haline getirilmistir. Gecerlilik ve glivenilirlik analizleri, lcegin yapisal
ozellikleri, kapsam gecerliligi ve ic tutarlilik acisindan kabul edilebilir nitelikte oldugunu gostermistir.
Yuksekogretim yurtlarinda barinan 6grencilerin akademik, psiko-sosyal ve dini-manevi boyutlarina ilis-
kin tutumlari sorgulayan besli Likert tipindeki bu lcegin bulgulari ilim Yayma Cemiyeti 6grencileri ile
sinirh tutulmustur. Olcek, diger yiiksekdgretim yurtlarindaki dgrencilerle de yapilmaya devam edilebilir.
Bu o6lcegin kullanilarak yapildigi her calisma 6lcegin daha glicli 6l¢me yapabilmesi icin dnemlidir.

d)Dogrulayici Faktor Analizi

Olcek gelistirme calismalar tamamlandiktan sonra 3 boyutlu ve 18 maddelik Ogrenci Yurdu Gelisime
Katki Olcedi ilim Yayma Cemiyeti Yiiksekdgrenim Yurtlar’'nda kalan 857 égrenciye uygulanmistir. Bu
uygulama sonrasinda AFA sonucunda U¢ boyuttan olusan 6lcekteki maddelerin bu faktorler ile ye-
terince temsil edilip edilmedigini saptamak amaciyla DFA yapilmistir. DFA'da pek ¢cok uyum indeksi
kullanilmaktadir. Bunlar icinde en sik kullanilanlari, x2, RMR veya RMS, GFI, AGFI, CFl, NFI, RMSEAdir
(Cudech ve Browne, 1993). DFA icin hesaplanan uyum iyiligi istatistikleri Tablo 9'da g&sterilmistir.

Tablo 9. Birinci Diizey Dogrulayici Faktér Analizi icin Uyum Olciitleri

Uyum Olciisii Degeri Uyum

x*/sd 755 p <.001

CFI 0.952 Kabul edilebilir

TLI 0.944 Kabul edilebilir

SRMR 0.0419 iyi uyum

RMSEA 0.0742 Kabul edilebilir
16
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Birinci Diizey Dogrulayici Faktor analizinin baglanti diyagrami (path diagram) standart katsayilar Se-
kil 2'de yer almaktadir.

@15

@21

@23

@24
@26

@2y

Chi-Square=755517.90

@3y

@sY @ df=132
@8y P<.001

@9y

RMSEA=0.0742

@12

@13
@14

@18

@19

@28

@35

Sekil 2. Birinci Diizey DFA, Faktor-Madde iliskisi

Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Tanimlayici istatistik olarak 6lcek maddelerinin ortalama, standart sapma, minimum ve maksimum
degerleri hesaplanmistir. Hangi testlerin kullanilacagini belirlemek icin dncelikle varyans homojenli-
i test edilmistir. Kabul edilen normallik dagilimini saglayip saglamadigini saptayabilmek etmek igin
Olcege dair saptanan alt boyutlara ait egiklik ve basiklik degerleri incelenmistir.

Tablo 10. Alt Boyutlara Ait Normallik Varsayimlari

Alt Boyutlar Egiklik Basiklik
Manevi Gelisim Boyutu -,234 -,888
Akademik Gelisim Boyutu ,110 -815
Sosyal Gelisim Boyutu -,389 -438

Normallik testleri icin egiklik ve basiklik degerlerinin -1,5 ile +1,5 arasinda olmasi referans alinmistir
(Tabachnick ve ark., 2013). Buna ek olarak, yapilan analizler sonucunda ortalama, mod ve medyan
degerlerinin yakin oldugu da gorilmdastir. Yapilan incelemeler sonucunda mevcut alt boyutlarin
normallik sartlarini sagladigi séylenebilir.
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Yapilan analizler neticesinde arastirma verilerinin parametrik testlerin uygulanmasina elverisli ol-
dugu gorilmustir. Fark analizleri icin t-testi ve One-Way ANOVA (Welch’s) testleri yapilmistir. Coklu
gruplarda gruplar arasi farkhhklarin kaynagini tespit etmek icin Tukey Coklu Karsilastirma Testi ya-
pilmistir. Bunlara ek olarak; korelasyona dayali madde analizi, Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) 6rneklem
uygunluk testi ve Bartlett’s testi, faktor analizi ile i¢ tutarlilik analizi uygulanmustir. Veriler bilgisayar
ortaminda SPSS 22.0 ve Jamovi 2.3.19.0 paket programinda analiz edilmistir.

Tablo 11. Memnuniyet alt boyutlarina iliskin i¢ tutarlk katsayilari

Memnuniyet alt boyutlarina iliskin i¢ tutarlik katsayilar Cronbach'in Alfasi (Cr p)
Alt boyutlarin bittintine iliskin i¢ tutarlik katsayisi 0.870
Calisma Ortami 0.852
Temizlik 0.855
internet 0.872
Oda Kosullari 0.848
Yemekler 0.865
Sosyal Faaliyetler 0.849
Egitim Faaliyetleri 0.847
Yurt Yonetimi 0.842

Olcege ek olarak sorulan memnuniyet diizeylerini elde etmek icin kullanilan alt boyutlarin ic tutar-
hhk katsayilarina bakildiginda l¢iimlerin giicli bir sekilde guivenilir oldugu ve ayirt edici gecerligin
saglandigina karar verilmistir. Bu dogrultuda, Tablo-10'da maddelerin icerikleri ve i¢ tutarlik analizi
detaylarina yer verilmistir.

Tablo 12. Besli Likert Olcekleri Puanlari icin Yorum Tablosu

Puan Degeri Yorumu

1,00-1,80 Cok dustik

1,81-2,60 Disiik

2,61- 3,40 Orta

3,41-4,20 Yuksek

4,20-5,00 Cok Yiksek
18



BULGULAR

Tablo 13. Boyutlara Ait Ortalama Degeri

Boyut Kisi Sayisi Ortalama
Manevi Gelisim Boyutu 857 3,18
Akademik Gelisim Boyutu 857 2,81
Sosyal Gelisim Boyutu 857 3,37
Olcek Toplam Puan 857 3,15
Mutluluk Diizeyi 857 5,56
Yurt Memnuniyeti 857 3,1

Olcege ait alt boyutlarin ortalama degerleri en yiiksekten diisiige dogru sirasiyla sosyal gelisim boyu-
tu (X=3,37), manevi gelisim boyutu (x=3,18) ve akademik gelisim boyutu (x=2,81) oldugu bulunmus-
tur. Buna ek olarak, 6lcek toplam puan ortalamasi X=3,15, mutluluk diizeyi puani ortalamasi x=5,56
ve yurt memnuniyeti puani ortalamasi x=3,11 olarak hesaplanmistir.

Tablo 14. Olcege Ait Alt Boyut ve Toplam Puan Ortalamalarinin Cinsiyet Degiskeni Kategorileri icin Bagimsiz
Orneklem t-Testi Analizi ile Karsilastirilmasi

Boyut Kategoriler  Kisi sayisi Ortalama
Kadin 417 3,25

Manevi Gelisim Boyutu 0.116
Erkek 440 3,12
Kadin 417 2,83

Akademik Gelisim Boyutu 0.703
Erkek 440 2,80
Kadin 417 3,39

Sosyal Gelisim Boyutu 0.479
Erkek 440 3,35

. Kadin 417 3,19

Olcek Toplam Puan 0.302
Erkek 440 3,12
19
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Calismaya katilan katihmcilarin cinsiyetlerine gére manevi gelisim alt boyutu, akademik gelisim alt
boyutu ve sosyal gelisim alt boyutu puan ortalamalari arasinda farklilik olup olmadiginin sinanmasi
icin yapilan Bagimsiz Orneklem t-Testi sonucuna gére kadinlarin akademik gelisim puani ortalamala-
ri ile erkek katilimcilarin gelisim puanlari arasinda anlamli bir farkhlik yoktur.

Tablo 15. Mutluluk Diizeyi ve Yurt Memnuniyeti Toplam Puan Ortalamalarinin Cinsiyet Degiskeni
Kategorileri icin Bagimsiz Orneklem t-Testi Analizi ile Karsilastirilmasi

Boyut Kategoriler Kisi sayisi Ortalama
Kadin 417 5,38

Mutluluk Diizeyi 0,024
Erkek 440 573
Kadin 417 3,06

Yurt Memnuniyeti 0.134
Erkek 440 3,15

Katilimcilarin cinsiyetlerine gore mutluluk diizeyi puani ortalamalari arasinda farklilik olup olmadigi-
nin incelenmesi icin yapilan Bagimsiz Ornek t Testi sonucuna gore kadinlarin mutluluk diizeyi puani
ortalamasi (xkadin=5,38) ile erkek katihmcilarin mutluluk diizeyi puani arasinda (xerkek=5,73) erkek-
ler lehine anlamli bir farkhlik gozlenmistir, t=-2,256 p>0,05.

Galismaya katilan katimcilarin cinsiyetlerine goére yurt memnuniyeti puani ortalamalari arasinda
farkhlik olup olmadiginin sinanmasi icin yapilan Bagimsiz Ornek t-Testi sonucuna gore kadinlarin yurt
memnuniyeti puani ortalamasi (xkadin=3,06) ile erkek katilimcilarin yurt memnuniyeti puani arasin-
da (xerkek=3,15) erkekler lehine anlaml bir farkhlk yoktur, t=-1,501; p>0,05.

Tablo 16. Olcege Ait Alt Boyut ve Toplam Puan Ortalamalarinin Yas Degiskeni Kategorileri icin Tek Yonlii

Varyans Analizi (ANOVA) ile Karsilastirilmasi

Toplam Puan Yas Kisi Sayisi  Ortalama Standart Sapma

18 108 3,22 1,234

19 139 3,14 1,163

20 162 3,11 1,223
Manevi Gelisim

21 167 3,13 1,220 0,384 0,890
Alt Boyutu

22 135 3,29 1,088

23 70 3,21 1,226

24ve lsti 76 3,23 1,264

18 108 2,75 1,015

19 139 2,75 0,948

20 162 2,80 1,079
Akademik Gelisim

21 167 2,74 1,165 1,076 0.375
Alt Boyutu

22 135 2,90 1,063

23 70 2,82 1,096

24ve st 76 3,05 1,038

20
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Toplam Puan Yas Kisi Sayisi  Ortalama Standart Sapma F p

18 108 3,29 0,911

19 139 3,32 0,955

20 162 3,39 1,073
Sosyal Gelisim Alt

21 167 3,26 1,113 1,322 0.244
Boyutu

22 135 3,55 0,873

23 70 3,42 1,037

24velsti 76 3,40 0,963

18 108 3,11 0,946

19 139 3,10 0,904
. 20 162 3,13 1,038
Olcek Toplam

21 167 3,07 1,083 0,814 0.559
Puan

22 135 3,28 0,880

23 70 3,18 0,988

24velstu 76 3,25 0,984

Katilimcilarin manevi, akademik ve sosyal gelisim alt boyut ortalamalarinin yasa gore farklilasip fark-
hlasmadiginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonlu Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore yas kate-
gorileri arasinda anlamli bir farkhhk yoktur.

Tablo 17. Mutluluk ve Yurt Memnuniyeti Puan Ortalamalarinin Yas Degiskeni Kategorileri icin Tek Yonl

Varyans Analizi (ANOVA) ile Karsilastiriimasi

Toplam Puan Yas Kisi Sayisi  Ortalama Standart Sapma

18 108 5,56 2,227

19 139 5,68 2,187

20 162 5,62 2,279
Mutluluk Diizeyi

21 167 532 2,368 0.433 0.857
Puani

22 135 5,63 2,518

23 70 5,49 2,333

24 ve Gsti 76 5,67 2,391

18 108 3,12 0,850

19 139 3,27 0,817

20 162 3,06 0,908
Yurt Memnuniyeti

21 167 2,95 0,992 1,824 0,091
Toplam Puani

22 135 3,19 0,917

23 70 3,14 0,934

24veUsti 76 3,07 0,963
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Katilimcilarin yaslarina gére mutluluk diizeyi ve yurt memnuniyeti puan ortalamalari arasinda farkli-
lik olup olmadiginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonlu Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore kati-
himcilarin puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

Tablo 18. Alt Boyut ve Toplam Puan Ortalamalarinin Sinif Degiskeni Kategorileri icin Tek Yonli

Varyans Analizi (ANOVA) ile Karsilastiriimasi

Toplam Puan Sinif Kisi Sayisi  Ortalama Standart Sapma
Hazirlik 81 3,22 1,168
1.sinif 281 3,18 1,167
2.sinif 199 3,12 1,243
Manevi Alt
3.sinif 45 3,22 1,236 0.496 0.812
Boyutu
4 sinif 233 3,19 1,208
5.sinif 6 2,78 1,219
Lisansusti 12 3,63 0,899
Hazirlik 81 2,81 1,109
1.sinif 281 2,85 0,996
2.sinif 199 2,77 1,123
Akademik Gelisim
3.sinif 45 2,75 1,051 1,296 0.256
Alt Boyutu
4.sinif 233 2,80 1,077
5. sinif 6 2,07 0,826
Lisansusti 12 3,43 1,105
Hazirhik 81 3,39 0,929
1.sinif 281 3,36 0,931
2.sinif 199 3,27 1,119
Sosyal Gelisim Alt
3.sinif 45 3,39 0,956 0,891 0.501
Boyutu
4 sinif 233 3,44 1,024
5. sinif 6 3,00 0,943
Lisanststi 12 3,71 0,758
Hazirlik 81 3,17 0,977
1.sinif 281 3,16 0,914
. 2.sinif 199 3,08 1,076
Olgek Toplam
Puan 3.sinif 45 3,15 0,932 0,870 0.517
u
4 sinif 233 3,18 1,000
5.sinif 6 2,67 0,846
Lisansusti 12 3,61 0,775

Katiimcilarin manevi, akademik ve sosyal gelisim alt boyut ortalamasinin sinifa gore farkhlasip farkh-
lasmadiginin incelenmesi icin yapilan Tek YonlG Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore sinif diizey-
leri arasinda anlamli bir farkhlk gézlenmemistir.
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Tablo 19. Mutluluk Diizeyi ve Yurt Memnuniyeti Toplam Puan Ortalamalarinin Sinif Degiskeni

Kategorileri icin Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) ile Karsilastiriimasi

Toplam Puan Sinif Kisi Sayisi  Ortalama Standart Sapma
Hazirlik 81 5.65 2.383
1.sinif 281 5.66 2.200
2.sinif 199 5.56 2.345
Mutluluk Diizeyi
p 3.sinif 45 4.89 2.461 1,907 0.077
uani
4.sinif 233 5.45 2.403
5. sinif 6 5.83 1.835
Lisanststu 12 7.25 1.960
Hazirlik 81 3.21 0.932
1.sinif 281 3.18 0.849
2.sinif 199 3.02 0.969
Yurt Memnuniyeti
3.sinif 45 2.88 0.783 2,075 0,054
Toplam Puani
4.sinif 233 3.09 0.962
5. sinif 6 2.60 0.583
Lisanststu 12 3.57 0.732

Katilimcilarin mutluluk diizeyi toplam puan ortalamasinin sinifa gore farklilasip farkhlasmadiginin
incelenmesi icin yapilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore gruplar arasinda anlamh
bir farkhhk gézlenmemistir, F (6,850) = 1,907; p>0,05.

Katilimailarin yurt memnuniyeti toplam puan ortalamasinin sinifa gore farklilasip farkhlasmadiginin
incelenmesi icin yapilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna goére gruplar arasinda anlamh
bir farkhlik goézlenmemistir, F (6,850) = 2,075; p>0,05.

Tablo 20. Olcege Ait Alt Boyut ve Toplam Puan Ortalamalarinin Egitim Alani Degiskeni Kategorileri icin Tek

Yonli Varyans Analizi (ANOVA) ile Karsilastiriimasi

Toplam Puan Egitim Alani Kisi Sayisi  Ortalama  Standart Sapma
Saglik Bilimleri 162 3,34 1.178
iktisadi ve Idari Bilimler 81 2,98 1.281
Muhendislik ve Mimarlik 166 3,01 1.263
ilahiyat 139 3,30 1.161
Manevi Geligsim -
Fen-Edebiyat 75 3,35 1.185 1,553 0,135
Alt Boyutu
Egitim 69 3,21 1.108
Hukuk 33 3,16 1.194
iletisim ve Giizel Sanatlar 32 3,03
Diger 100 3,12 1.229
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Toplam Puan Egitim Alani Kisi Sayisi  Ortalama  Standart Sapma
Saglik Bilimleri 162 2,83 1,036
iktisadi ve idari Bilimler 81 2,73 1,057
Muhendislik ve Mimarhk 166 2,66 0,970
ilahiyat 139 3,05 1,113
Akademik Gelisim :
Fen-Edebiyat 75 2,85 1,023 1,528 0.143
Alt Boyutu
Egitim 69 2,76 1,067
Hukuk 33 2,75 1,233
iletisim ve Giizel Sanatlar 32 2,68 1,017
Diger 100 2,85 1,152
Saglk Bilimleri 162 3,38 1.065
iktisadi ve idari Bilimler 81 3,26 1.097
Muhendislik ve Mimarlik 166 3,23 1.034
ilahiyat 139 3,55 0.870
Sosyal Gelisim Alt ;
Boyutu Fen-Edebiyat 75 3,56 1.018 1,770 0.079
Egitim 69 3,48 0.925
Hukuk 33 3,31 1.026
iletisim ve Giizel Sanatlar 32 3,19 1.017
Diger 100 3,28 0.845
Saglik Bilimleri 162 3,21 1,003
iktisadi ve idari Bilimler 81 3,02 1,070
Muhendislik ve Mimarlik 166 3,00 1,009
. ilahiyat 139 333 0,875
Olgek Toplam -
Puan Fen-Edebiyat 75 3,29 0,892 1,683 0.099
u
Egitim 69 3,19 1,017
Hukuk 33 3,10 1,042
iletisim ve GSF 32 2,99 0,884
Diger 100 3,11 1,070

Katihmcilarin manevi gelisim alt boyut ortalamasinin egitim alanina gore farklilasip farklilasmadigi-
nin incelenmesi icin yapilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore egitim alanlari arasin-
da anlaml bir farkhhk gézlenmemistir, F (8,848)=0.135; p>0,05.

Katilimcilarin akademik gelisim alt boyut ortalamasinin egitim alanina gore farklilasip farkhlasma-
diginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore egitim alanlar
arasinda anlamli bir farklilik gézlenmemistir, F (6,850) = 1,528; p>0,05.

Katiimcilarin sosyal gelisim alt boyut ortalamasinin egitim alanina gore farkhlasip farklilasmadiginin
incelenmesi icin yapilan Tek YonlU Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore egitim alanlari arasinda
anlamli bir farklilik gdzlenmemistir, F (6,850) = 1,770; p>0,05.
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Tablo 21. Mutluluk ve Yurt Memnuniyeti Toplam Puan Ortalamalarinin Bolim Degiskeni Kategorileri

icin Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) ile Karsilastiriimasi

Toplam Puan Egitim Alani Kisi Sayisi  Ortalama  Standart Sapma
Saglik Bilimleri 162 5.70 2.290
iktisadi ve idari Bilimler 81 5.53 2.263
Muhendislik ve Mimarlik 166 5.52 2.270
ilahiyat 139 5.28 2.303
Mutluluk Diizeyi -
Puan Fen-Edebiyat 75 5.45 2.338 0,964 0,463
Egitim 69 6.08 2.409
Hukuk 33 5.75 2.232
iletisim ve Giizel Sanatlar 32 5.48 2.078
Diger 100 5.44 3.026
Saglik Bilimleri 162 3.11 0.884
iktisadi ve idari Bilimler 81 3.08 0.923
Muhendislik ve Mimarhk 166 3.01 0.936
ilahiyat 139 2.98 0.900
Yurt Memnuniyeti -
Fen-Edebiyat 75 3.27 0.953 1,753 0.083
Toplam Puani
Egitim 69 3.26 0.879
Hukuk 33 3.19 0.907
iletisim ve Giizel Sanatlar 32 3.09 0.902
Diger 100 2.86 0.938

Katilimcilarin mutluluk diizeyi toplam puan ortalamasinin egitim alanina gére farkhlasip farkhlasma-
diginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore Tek Yonli Varyans
Analizi (ANOVA) sonucuna gore egitim alanlari arasinda anlamh bir farkhlik gézlenmemistir F(6,850)=
0,964; p>0,05.

Katilimcilarin yurt memnuniyeti toplam puan ortalamasinin egitim alanina gore farklilasip farkllas-
madiginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonlu Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore egitim alanlar
arasinda anlamli bir farklilik gézlenmemistir, F(6,850)= 1,753; p>0,05.
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Tablo 22. Olcege Ait Alt Boyut ve Toplam Puan Ortalamalarinin Gelir Diizeyi Degiskeni Kategorileri

icin Tek Yonll Varyans Analizi (ANOVA) ile Karsilastiriimasi

Toplam Puan Gelir Kisi Sayisi  Ortalama  Standart Sapma
0-3000 37 3.18 1.080
3001-6000 141 3.21 1.220
Manevi Gelisim
6001-10000 339 3.22 1.216 0,386 0,819
Alt Boyutu
10001-20000 232 3.18 1.176
20000 Ustu 67 3.02 1.231
0-3000 37 3.06 1.044
3001-6000 141 2.98 1.060
Akademik Gelisim
6001-10000 339 2.83 1.103 2,504 0.041
Alt Boyutu
10001-20000 232 2.67 1.010
20000 st 67 2.74 1.032
0-3000 37 3.28 0.951
3001-6000 141 3.26 1.032
Sosyal Gelisim Alt
6001-10000 339 345 1.034 0,974 0.421
Boyutu
10001-20000 232 3.36 0.954
20000 Ustu 67 3.39 1.014
0-3000 37 3.19 0.927
.. 3001-6000 141 3.17 1.023
Olgek Toplam
Puan 6001-10000 339 3.20 1.005 0,395 0.812
u
10001-20000 232 3.1 0.941
20000 Ustu 67 3.08 0.989

Katihmcilarin manevi gelisim alt boyut ortalamasinin gelire gore farklilasip farklilasmadiginin ince-
lenmesi icin yapilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore gelir dlizeyleri arasinda an-
lamli bir farklilik gézlenmemistir, F (4,811) = 0.386; p>0,05.

Katilimcailarin akademik gelisim alt boyut ortalamasinin gelire gore farkhlasip farkhlasmadiginin in-
celenmesi i¢in yapilan Tek Yonlt Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore gelir diizeyleri arasinda an-
lamli bir farklilik gézlenmistir, F (4,811) = 2,504; p <0,05.

Katilimcilarin sosyal gelisim alt boyut ortalamasinin gelire gore farklilasip farklilasmadiginin incelen-
mesi icin yapilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore gelir dlizeyleri arasinda anlaml
bir farklilik gézlenmemistir, F (4,811) = 0.974; p>0,05.
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Tablo 23. Mutluluk Diizeyi ve Yurt Memnuniyeti Ortalamalarinin Gelir Diizeyi Degiskeni Kategorileri

icin Tek Yonll Varyans Analizi (ANOVA) ile Karsilastiriimasi

Toplam Puan Gelir Kisi Sayisi  Ortalama  Standart Sapma
0-3000 37 5.14 2474
3001-6000 141 5.18 2.303
Mutluluk Diizeyi
Puan 6001-10000 339 5.45 2.308 4,141 0,003
uani
10001-20000 232 5.81 2.197
20000 ustu 67 6.34 2.508
0-3000 37 3.25 0.910
3001-6000 141 3.06 0.935
Yurt Memnuniyeti
6001-10000 339 3.11 0.925 0,879 0.476
Toplam Puani
10001-20000 232 3.09 0.884
20000 (st 67 3.27 0.932

Katilimcailarin mutluluk diizeyi toplam puan ortalamasinin gelire gore farklilasip farkhlasmadiginin
incelenmesi icin yapilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore gelir dlizeyleri arasinda
anlamli bir farklilik gézlenmistir, F(4,811)= 4,141; p <0,01. Yapilan Tukey coklu karsilastirma testi so-
nucuna gore farkhhgin gelirini 3001-6000 ile 20000 Uzeri belirtenler ile 6001-10000 ile 20000 Uzeri
belirtenlerden kaynaklandigi, gelirini 20000 lzeri belirtenler kisilerin diger kisilerden daha yulksek
oldugu soylenebilir.

Katiimcilarin yurt memnuniyeti toplam puan ortalamasinin gelire gore farkhlasip farklilasmadiginin
incelenmesi icin yapilan Tek Yonlu Varyans Analizi (ANOVA) gore gelir diizeyleri arasinda anlamh bir
farkhihk gozlenmemistir, F (4,811) = 0.879; p>0,05.

Tablo 24. Olcege Ait Alt Boyut ve Toplam Puan Ortalamalarinin Kalinan Odadaki Kisi Sayisi Degiskeni

Kategorileri icin Tek Yonlu Varyans Analizi (ANOVA) ile Karsilastirilmasi

Toplam Puan Kisi Sayisi Kisi Sayisi  Ortalama  Standart Sapma
Tek kisi 12 3.32 1.095
2 kisilik 87 3.28 1.233
Manevi Gelisim 3 kisilik 302 3.26 1.142
0,856 0,510
Alt Boyutu 4 kisilik 354 3.09 1.213
5 kisilik 57 3.18 1.113
6 kisilik 45 3.09 1.436
Tek kisi 12 2.68 1.053
2 kisilik 87 2.98 1.047
Akademik Gelisim 3 kisilik 302 2.84 1.057
0,782 0.563
Alt Boyutu 4 kisilik 354 2.78 1.068
5 kisilik 57 2.69 0.983
6 kisilik 45 2.71 1.218
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Toplam Puan Kisi Sayisi Kisi Sayisi  Ortalama  Standart Sapma F p
Tek kisi 12 3.13 1.157
2 kisilik 87 3.41 1.129
Sosyal Gelisim Alt 3 Kisilik 302 3.41 0.964
0,332 0.894
Boyutu 4 kisilik 354 3.35 0.993
5 kisilik 57 3.32 0.924
6 kisilik 45 3.32 1.143
Tek kisi 12 3.07 1,011
2 kisilik 87 3.25 1,052
Olcek Toplam 3 kisilik 302 3.20 0.946
- 0,579 0.716
Puan 4 kisilik 354 3.1 0.985
5 kisilik 57 3.10 0.899
6 kisilik 45 3.07 1.162

Katimcilarin manevi gelisim alt boyut ortalamasinin odadaki kisi sayisina gore farkhlasip farkhlas-
madiginin incelenmesi icin yapilan Tek YonlU Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore odadaki kisi
sayisina gore anlamli bir farklihk gézlenmemistir, F (5,851) = 0,856; p>0,05.

Katilimcilarin akademik gelisim alt boyut ortalamasinin odadaki kisi sayisina gore farkllasip farklilas-
madiginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonlu Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore odadaki kisi
sayisina gore anlamli bir farkhhk gézlenmemistir, F (5,851) = 0,782; p>0,05.

Katilimcilarin sosyal gelisim alt boyut ortalamasinin odadaki kisi sayisina gore farklilasip farkllas-
madiginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonlu Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore odadaki kisi
sayisina gore anlamli bir farklihk gézlenmemistir, F (5,851) = 0.332; p>0,05.

Tablo 25. Mutluluk Diizeyi ve Yurt Memnuniyeti Ortalamalarinin Kalinan Odadaki Kisi Sayisi Degis-

keni Kategorileri icin Tek Yonlu Varyans Analizi (ANOVA) ile Karsilastiriimasi

Toplam Puan Bolim Kisi Sayisi  Ortalama  Standart Sapma

Tek kisi 12 6.25 2.927

2 kisilik 87 5.62 2.227

Mutluluk Diizeyi 3 kisilik 302 5.57 2.365
A 0,316 0,903

Puani 4 kisilik 354 5.51 2.248

5 kisilik 57 5.47 2450

6 kisilik 45 5.71 2.573

Tek kisi 12 3.24 0.891

2 kisilik 87 3.13 0.950

Yurt Memnuniyeti 3 Kisilik 302 3.13 0.880
1,547 0.173

Toplam Puani 4 kisilik 354 3.1 0.929

5 kisilik 57 2.83 0.939

6 kisilik 45 3.02 0.917
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Katilimcilarin mutluluk diizeyi toplam puan ortalamasinin odadaki kisi sayisina gore farkllasip farkli-
lasmadiginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore odadaki kisi
sayisina gore anlamli bir farklik gézlenmemistir, F (5,851) = 0,316; p>0,05.

Katilimcilarin yurt memnuniyeti toplam puan ortalamasinin odadaki kisi sayisina gore farkhlasip fark-
hlagsmadiginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonlu Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore odadaki
kisi sayisina gore anlaml bir farkhlik gézlenmemistir, F (5,851) = 1,547; p>0,05.

Tablo 26. Olgege Ait Alt Boyut ve Toplam Puan Ortalamalarinin Yurtta Barinma Sureleri Diizeyleri

icin Tek Yonll Varyans Analizi (ANOVA) ile Karsilastiriimasi

Toplam Puan Barinma Siiresi Kisi Sayisi  Ortalama  Standart Sapma F
1 Donemden Az 122 3.09 1.197
1 Dénem 254 3.20 1.218
2 Dénem 51 2.96 1.190
Manevi Gelisim 3 Dénem 270 3.12 1.192
Alt Boyutu 4 Dénem 43 3.63 0.967 3430002
5 Dénem 30 3.10 1.212
6 Donem 13 2.40 1.339
7 Donem ve Daha Fazla 74 3.54 1.090
1 Donemden Az 122 2.71 1.074
1 Donem 254 2.85 0.997
2 Dénem 51 2.80 1.101
Akademik Gelisim 3 Donem 270 2.76 1.095
Alt Boyutu 4 Dénem 43 3.00 0.993 2100049
5 Donem 30 2.85 1.021
6 Donem 13 2.03 0.952
7 Donem ve Daha Fazla 74 3.04 1.153
1 Dénemden Az 122 3.18 0.974
1 D6nem 254 3.34 0.969
2 Dénem 51 3.05 1.093
Sosyal Gelisim Alt 3 Dénem 270 337 1.045
Boyutu 4 Dénem 43 3.84 0.736 >82 0000
5 Donem 30 3.51 0.864
6 Donem 13 2.87 0.996
7 Dénem ve Daha Fazla 74 3.75 0.934
1 Donemden Az 122 3.02 0.964
1 Dénem 254 3.16 0.961
2 Donem 51 2.95 1.053
Olcek Toplam 3 Dénem 270 3.12 1.010
Puan 4 Dénem 43 3.54 0.771 130000
5 Dénem 30 3.19 0.947
6 Donem 13 248 1.034
7 Donem ve Daha Fazla 74 3.48 0.915
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Katilimcilarin manevi gelisim alt boyut puan ortalamasinin yurtta barinma siiresine gore farkhlasip
farkhlasmadiginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore siire
diizeyleri arasinda anlamh bir farkhlk gézlenmistir, F (7, 121)= 3,43; p <0,001. Yapilan Tukey coklu
karsilastirma testi sonucuna gore farkhligin 6 donem ve 7 dénem ve daha fazla kategorilerinden
kaynaklandigi soylenebilir.

Katilimcilarin akademik gelisim alt boyut puan ortalamasinin yurtta barinma siiresine goére farkli-
lasip farkhlasmadiginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna goére
suire diizeyleri arasinda anlaml bir farklilik gézlenmistir, F (7, 121)=2,10; p <0,05. Yapilan Tukey coklu
karsilastirma testi sonucuna gore farkhhigin 6 donem ve 7 dénem ve daha fazla kategorilerinden
kaynaklandigi soylenebilir.

Katilimcilarin sosyal gelisim alt boyut puan ortalamasinin yurtta barinma siiresine gore farkhlasip
farklilasmadiginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonll Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore siire
diizeyleri arasinda anlamh bir farkhlk gézlenmistir, F (7, 122)= 5,82; p <0,001. Yapilan Tukey coklu
karsilastirma testi sonucuna gore farkliligin 4 dénem ve 7 donem ve daha fazla kategorilerinden
kaynaklandigi soylenebilir.

Olcek toplam puan ortalamasinin yurtta barinma siiresine gére farklilasip farklilasmadiginin incelen-
mesi icin yapilan Tek Yonlu Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore siire diizeyleri arasinda anlamh
bir farkhhk gézlenmistir, F (7, 122)= 4,13; p <0,001. Yapilan Tukey coklu karsilastirma testi sonucu-
na gore farkliligin 6 donem ile 5 dénem ve 7 donem ve daha fazla kategorilerinden kaynaklandigi
soylenebilir.

Tablo 27. Olcege Ait Mutluluk Diizeyi ve Yurt Memnuniyeti Ortalamalarinin Yurtta Barinma Siireleri

Diizeyleri icin Tek Yonlu Varyans Analizi (ANOVA) ile Karsilastirlmasi

Toplam Puan Barinma Siiresi Kisi Sayisi  Ortalama  Standart Sapma F
1 Dénemden Az 122 5.38 2.326
1 D6nem 254 5.70 2.268
2 Dénem 51 5.20 2.383
Mutluluk Diizeyi 3 Dénem 270 5.42 2.358
Puani 4 Dénem 43 6.67 1.874 3420002
5 Doénem 30 5.40 2.500
6 Donem 13 4.23 2.127
7 D6nem ve Daha Fazla 74 5.77 2.356
1 Donemden Az 122 3.11 0.936
1 Dénem 254 3.18 0.886
2 Dénem 51 3.01 0.868
Yurt Memnuniyeti 3 Dénem 270 3.00 0.931
Toplam Puani 4 Dénem 43 3.28 0.812 240 0025
5 Dénem 30 3.27 0.864
6 Donem 13 241 0.989
7 Donem ve Daha Fazla 74 3.26 0.950
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Katilimailarin mutluluk diizeyi toplam puan ortalamasinin yurtta barinma siiresine goére farkhlasip
farklilasmadiginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonll Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore siire
diizeyleri arasinda anlamh bir farkhihk goézlenmistir, F (7, 122)= 3,42; p <0,01. Yapilan Tukey coklu kar-
silastirma testi sonucuna gore farkliligin 4 dénem ve 7 donem ve daha fazla kategorilerinden kay-
naklandigi soylenebilir.

Katilimcilarin memnuniyet diizeyi toplam puan ortalamasinin yurtta barinma stiresine goére farkli-
lasip farkhlasmadiginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna goére
sure diizeyleri arasinda anlaml bir farklilik gézlenmistir, F (7, 121)= 2,40; p <0,05. Yapilan Tukey coklu
karsilastirma testi sonucuna gore farkhhgin 6 dénem kategorisinden kaynaklandigi sdylenebilir.

Tablo 28. Olcege Ait Manevi Gelisim Alt Boyutu ve Yurt Memnuniyeti Ortalamalarinin Anne Meslek

Diizeyleri icin Tek Yonlu Varyans Analizi (ANOVA) ile Karsilastiriimasi

Toplam Puan Meslekler Kisi Sayisi  Ortalama  Standart Sapma F
Ev hanimi 699 3,20 1,191
Ciftci 5 2,67 0,736
Emekli 13 3,55 1,347
Kiclk Esnaf 5 2,93 1,011
Manevi Gelisim Memur 28 3,33 1,397
Puani Orta& Buyuk isveren 2 2,17 0,235 4760010
Prof. Meslek 42 3,00 1,279
Serbest Meslek 27 3,07 1,038
Vasifli isci 30 2,92 1,207
Diger 6 3,22 0,867
Ev hanimi 699 3,10 0,931
Ciftci 5 3,17 0,778
Emekli 13 3,24 0,995
Kicuk Esnaf 5 3,50 0,5303
Yurt Memnuniyeti Memur 28 3,39 0,914
Toplam Puani Orta& Buytk isveren 2 2,69 0,088 =7 0,001
Prof. Meslek 42 3,11 0,936
Serbest Meslek 27 2,88 0,690
Vasifli isci 30 3,01 0,628
Diger 6 4,00 0,778

Katiimcilarin manevi gelisim alt boyut puan ortalamasinin anne meslek diizeyleri gore farklilasip
farkhlasmadiginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gére meslek
dizeyleri arasinda anlamh bir farkhhk gozlenmistir, F (9, 18) = 4,76; p <0,001.

Katilimcilarin yurt memnuniyeti toplam puan ortalamasinin anne meslek diizeyleri gore farkhlasip
farkhlagsmadiginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore meslek
dizeyleri arasinda anlamh bir farkhhk gozlenmistir, F (9, 21) = 3,57; p <0,001.
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Tablo 29. Olcege Ait Alt Boyut ve Toplam Puan Ortalamalarinin Yurt Yonetimi Memnuniyet Diizeyleri icin

Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) ile Karsilastiriimasi

Toplam Puan  Yurt Yonetimi Memnuniyeti Kisi Sayisi  Ortalama Standart Sapma
Hic Memnun Degilim 79 1.85 1.072
Memnun Degilim 99 249 1.020
Mutluluk .
Diizeyi Puani Ne Memnunum Ne Degilim 168 3.05 1.072 72,5 0,000
Memnunum 265 3.27 1.051
Cok Memnunum 246 3.87 0.986
Hi¢ Memnun Degilim 79 1.54 0.662
Yurt Memnun Degilim 99 2.01 0.715
Memnuniyeti  Ne Memnunum Ne Degilim 168 2.58 0.815 138,8 0,000
Toplam Puani  Memnunum 265 2.95 0.910
Cok Memnunum 246 3.55 0.938
Hi¢ Memnun Degilim 79 3.18 0.974
Sosyal Memnun Degilim 99 3.34 0.969
Gelisim Alt Ne Memnunum Ne Degilim 168 3.05 1.093 68,2 0,000
Boyutu Memnunum 265 3.37 1.045
Cok Memnunum 246 3.84 0.736

Katilimcilarin manevi gelisim alt boyut puan ortalamasinin yurt yonetimi memnuniyet diizeyleri gére
farkhlasip farklilasmadiginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gore
memnuniyet diizeyleri arasinda anlamli bir farkllik gézlenmistir, F (4, 300) = 72,5; p <0,001. Yapilan Tukey
coklu karsilagtirma testi sonucuna gore farkliligin tlim kategorilerden kaynaklandigi séylenebilir.

Katilimcilarin akademik gelisim alt boyut puan ortalamasinin yurt yonetimi memnuniyet diizeyle-
ri gore farkhlasip farkhlagsmadiginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) so-
nucuna goére memnuniyet diizeyleri arasinda anlamli bir farklik gézlenmistir, F (4, 300) = 138,8; p
<0,001. Yapilan Tukey coklu karsilastirma testi sonucuna gore farkliligin tim kategorilerden kaynak-
landigi sdylenebilir.

Katiimcilarin sosyal gelisim alt boyut puan ortalamasinin yurt yonetimi memnuniyet diizeyleri gore fark-
lilagip farkllasmadiginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonll Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna gdre mem-
nuniyet diizeyleri arasinda anlamli bir farklik gézlenmistir, F (4, 300) 68,2; p <0,001. Yapilan Tukey coklu
karsilastirma testi sonucuna gore farkliigin tim kategorilerden kaynaklandigi soylenebilir.

Tablo 30. Yurt Yonetimi Memnuniyeti Kategorilerine gére Mutluluk Duizeyi Puanlarinin Tek Yonlu

Varyans Analizi (ANOVA) ile Karsilastiriimasi

Toplam Puan  Dizey Kisi Sayisi  Ortalama Standart Sapma
Hi¢ Memnun Degilim 79 4.59 2614
Memnun Degilim 99 4.87 2.141
Mutluluk .
L Ne Memnunum Ne Degilim 168 5.32 2.327 12,3 0,000
Duizeyi Puani
Memnunum 265 5.58 2.219
Cok Memnunum 246 6.28 2.193
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Katilimcilarin mutluluk diizeyi toplam puan ortalamasinin yurt ydnetimi memnuniyet diizeyleri gére
farkhlasip farkhlagsmadiginin incelenmesi icin yapilan Tek Yonlu Varyans Analizi (ANOVA) sonucuna
gore memnuniyet diizeyleri arasinda anlamh bir farkhilk gézlenmistir, F (4, 300) = 12,3; p <0,001.
Yapilan Tukey ¢oklu karsilastirma testi sonucuna gore farklhiligin cok memnunum kategorisinden kay-
naklandigi séylenebilir.

Tablo 31. Boyutlardan Elde Edilen Puanlar Arasi Korelasyon Analizi Sonuclari

(n=857)

1. Manevi Gelisim

2. Akademik Gelisim | 0,688%**

3. Sosyal Gelisim 0,764%** | 0.724%**

4. Olcek Toplam 0,916%%* | 0,868%** | 0,925%**

5.Yurt Memnuniyeti | 0,526*** | 0,659%** | 0,591%** | 0,647***

6. Mutluluk Duizeyi 0,224%*% 1 0,264*** | 0,325%** | 0,299*** | 0.304***

7. Barinma Suresi 0.027 0.018 0.101** | 0,056 -0,020 0.021

*p<0,05 ** p<0,01*** p<0,001

Yapilan Pearson Korelasyon Analizi sonucuna gore 6lcegin kendi boyutlar ve toplam puani arasinda
anlamli, dogrusal, oldukca kuvvetli ve pozitif yonli bir iliski vardir. Ogrenci Yurdu Gelisime Katki Ol-
¢egi toplam puani ve alt boyut puanlari ile yurt memnuniyeti puanlari arasinda ise anlamh, dogrusal,
orta kuvvetli ve pozitif yonli bir iliski gozlenmistir. Bu iliskiler sirayla su sekildedir: Yurt memnuniye-
ti-manevi gelisim (0,526; p<0,001), yurt memnuniyeti-akademik gelisim (0,659; p<0,001), yurt mem-
nuniyeti-sosyal gelisim (0,591; p<0,001), yurt memnuniyeti-Olcek toplam puani (0,647; p<0,001).
Buna gore en gugli iliski yurt memnuniyetti ile akademik gelisim arasindadir.

Ogrenci Yurdu Gelisime Katki Olcegi toplam puani ve alt boyut puanlari ile mutluluk diizeyi puanlari
arasinda anlamli, dogrusal, disiik kuvvetli ve pozitif yonli bir iliski gdzlenmistir. Bu iliskiler sirayla su
sekildedir: Mutluluk-manevi gelisim (0,224; p<0,001), mutluluk-akademik gelisim (0,264; p<0,001),
mutluluk-sosyal gelisim (0,325; p<0,001), mutluluk-6lcek toplam puani (0,299; p<0,001). Buna gore
en guclu iliski mutluluk ile sosyal gelisim arasindadir.

Ogrenci Yurdu Gelisime Katki Olcegi sosyal gelisim alt boyut puant ile yurtta barinma siiresi puanlari
arasinda anlaml, dogrusal, diistik kuvvetli ve pozitif yonli bir iliski (0,101; p<0,01) gézlenmistir. Ba-
rinma siresi degiskeni ile diger degiskenler arasinda baska anlamli bir iliski yoktur. Son olarak, yurt
memnuniyeti puani ile mutluluk diizeyi puanlari arasinda anlamli, dogrusal, orta kuvvetli ve pozitif
yonlu bir iligki (0,304; p<0,001) gézlenmistir.
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Dinya'nin bircok yerinde yliksekdgretim seviyesinde egitim hakki elde eden 6grencilerin, ikamet et-
tikleri sehirden ayrilip, farkli yontemlerle barinma ihtiyacini karsiladiklari gériilmektedir (Erdal, 2013).
Universite egitimi dénemi, bireylerin kisilik gelisimi ve bireysellesme dénemi yaslarina da denk gelmek-
tedir. Dolayisiyla, 6grenciler akademik olarak uzmanlasirken, psiko-sosyal ve kisisel gelisimlerini de ta-
mamlamaya calisirlar (Tire, 2002). Dolayisiyla, barindiklari yerin kisiler Gzerinde bircok etkisi olabilir. Bu
calisma kapsaminda, yliksekdgretim yurtlarinin 6grencilerin akademik, psiko-sosyal ve manevi gelisimine
katkisini tespit etmek amaglanmistir. Bu amag dogrultusunda, 3 alt boyutu 6l¢cmeyi hedefleyen 6l¢im
araci gelistirilmis ve bu dlctim araci ilim Yayma Cemiyeti Yiiksekdgretim Yurtlar’nda kalan katimcilara
uygulanarak égrencilerin sosyo-demografik 6zellikleriyle iliskileri tespit edilmistir. Olceklere ait analiz-
lere bakildiginda dlcek boyut puanlarinin orta diizeyde oldugu gérilmistir. Ogrenci yurtlari, 6ncelikle
ogrencilere glivenli, saghkh ve konforlu bir barinma ortami saglamakla yikidmladdr. Yurtlarin oncelikli
misyonunun gelisime katki olmadidi dusuinildiigiinde yurtlarin sosyal, manevi ve akademik gelisime
orta diizeyde katki yaptiginin algilanmasi oldukca 6nemlidir. Ogrenciler kaldiklari yurdun en cok sosyal
gelisimlerine katki sagladigini distinmekte, manevi ve akademik katki bundan sonra gelmektedir.

Ogrencilerin yurtta barinma siiresi kaldiklari yurda yénelik degerlendirmeleri acisindan énemli bir
faktordiir ve bu degiskenin Ogrenci Yurdu Gelisime Katki Olcegi‘yle olan iliskisi beklenmektedir. Ca-
ismada, 6grencinin yurtta barinma suresi arttikca yurdun 6grencinin gelisimi Gzerindeki etkisinin
arttigi gorilmektedir. Literatirle benzerlik gdsteren bu bulgunun (Goktug, 2004; Kose, 2009), 6zellik-
le kisilerin sosyal ve manevi gelisimleri boyutunda etki ettigi gézlenmektedir. Ogrenci yurdu ortamin-
dan memnuniyeti diistik olan 6grenciler zaman icerisinde 6grenci evlerine gecis yapmaktadir. Yurtta
kalan 6grenciler cogunlukla kaldigi yurda daha ¢ok uyum saglayan ve bu ortami kabul eden kisiler
olacagindan daha uzun sire kalanlarin daha pozitif degerlendirme yapmalari makul géziikmektedir.

Ogrencilerin yasi ve cinsiyetinin, égrenci yurdunun gelisime katkisina yonelik algilarina etki etmesi
beklenmektedir fakat bulgularda, yas ve cinsiyetin anlamli etkisi gdzlenmemistir. Bu durum, yurtta
barinma suresinden bagimsiz sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Yurtta barinma siiresinin artmasi, yurdun
ogrenci Uzerindeki etkisini arttirdigiyla iliskiliyken kisilerin yasinin artmasinin anlamli etkisi goziik-
memektedir. Bu bulgu, yas degiskeninden ziyade, yurtta kisilerin daha fazla zaman gegirmesinin,
yurdun kisiler Gzerindeki etkilerini arttiracagi seklinde yorumlanabilir. Farkli sinif diizeylerindeki 6g-
rencilerin puanlar analiz edildiginde lisansusti diizeyinde egitim goren 6grencilerin dlcek alt pu-
anlarina ait ortalamalarinin diger sinif dlizeylerinden bariz bir sekilde yliksek oldugu gorulmustir.
Bu durum yurtlarin lisansusti 6grencilere yonelik daha iyi hizmet ve etkilesim sunmasi, yada bu
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dizeydeki 6grencilerin daha uzun yasam deneyimleri neticesinde yurtlardan beklentilerini distr-
m{s olmalariyla aciklanabilir.

Arastirmada en dikkat cekici bulgulardan biri yurt imkanlarinin (fiziksel kosullar vb.) 6grencilerin aka-
demik, sosyal ve dini gelisimlerine olan katkisina yonelik algilarinda anlamli bir fark olusturmamis
olmasidir. Evde veya yurtta kalmanin 6grenciler tGzerindeki etkilerini inceleyen bircok arastirmada
yurtlarin akademik ve sosyal gelisimi daha iyi destekledigine dair bulgular gézlemlenmektedir (Arli,
2013; Kbse, 2009; Kizilgegit, 2021). Dogal olarak bu etkinin olusmasinda yurdun sagladigi fiziksel ko-
sullar ve hizmetlerin de payi olmasi beklenmektedir. Ancak bu ¢alismada kisilerin psiko-sosyal, kisisel
veya akademik gelisimlerinin oda arkadasi sayisi, odadaki calisma imkanlari veya yemek kosullarin-
dan etkilenmedigi karsimiza cikmaktadir. ilim Yayma Cemiyeti 6zelinde yapilan bu calisma, fiziksel
imkanlar yerine sosyal yakinlik, etkilesim ve ilginin, 6grencilerin gelisimi Gzerinde daha fazla etkisi
olabilecegini ortaya koymaktadir.

Arastirmanin temel bulgularindan biri de 6grencilerin yurt memnuniyet diizeyleri ile yurdun akade-
mik, sosyal ve manevi gelisimlerine olan katkisina yonelik algilari arasinda orta kuvvette ve pozitif
yonde anlamli bir iliskinin var oldugudur. Yani yurt memnuniyeti ylkseldikce yurdun gelisime katkisi
da daha yuksek algilanmaktadir.

Bu bulgularin disinda, 6grencilerin yurt memnuniyeti ile genel mutluluk diizeyi arasinda anlamli iligki
go6ziikmektedir. ilgili literatiirdeki calismalarin cogunda, yurtta barinma ile kisilerin iyi olus diizey-
leri ile anlamli pozitif iliskisi tespit edilmistir (Ozgiir ve dig., 2010; Parvizi ve Ozabaci, 2022; Altun-
bas, 2002). Ogrenciler vakitlerinin bircogunu barindiklari mekanlarda gecirmektedir. Bu nedenle, bu
mekanin onlara iyi hissettirmesi, genel hayatlarinda da iyi hissetmelerine imkan verebilir. Bu konu-
da yapilacak calismalar, bu bulgunun iliski yonui Gzerine yogunlasabilir. Kisilerin barindiklari yerin
mutluluk diizeyine olan etkisinden ziyade, mutluluk seviyelerinin fazla olmasi, barindiklari yeri daha
iyi degerlendirmelerine de sebebiyet verebilir. Dolayisiyla, bu anlamli bulgunun teorik sebepleri
calisilabilir.

Ote yandan yurtta kalma siresinin yurtta kalan égrencilerin akademik, sosyal ve dini gelisimlerini
yordadigi ve 2. siniftan son sinifa dogru bu puanin yiikseldigi gézlenmektedir. Buna ek olarak, kisi-
lerin manevi gelisimlerini ve yurt memnuniyetini etkileyen unsurlardan birinin de annenin calisma
durumu oldugu ve calistigi sektore gore bu yordamanin farklilastigr gériilmektedir. Son olarak, yurt
yonetimine dair memnuniyetin de 6grencilerin akademik, sosyal ve dini gelisimlerini ve kisisel mut-
luluklarini etkiledigi ve diger kategorilerin orta diizeyde ¢ikmasina karsin cok memnun olma katego-
risinin yuksek dlizeyde ciktigi gorulmektedir. Bu ciktilarla birlikte, 6grencilerin yurttan edindikleri ki-
sisel gelisim diizeyleri ve memnuniyetlerini yurtta gecirilen siire ve yurt yonetiminin tutumuna gore
sekillendigi sdylenebilir.

Sonug olarak, yurtta kalmanin calisma grubundaki 6grencilerin manevi, psiko-sosyal ve akademik
gelisimi Gzerinde etkisi oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin sosyo-demografik dzelliklerine kiyasla,
yurtta barinma suresi ve genel mutluluk diizeylerinin yurdun onlar tzerindeki etkisinin degismesine
sebebiyet verdigi goriilmektedir. Bu calismadan hareketle mevcut 6lcek kullanilarak 6zel yurtlar ile
devlet yurtlarinda da benzer arastirmalar yapilarak karsilastirmali sonuglar ortaya konulmalidir.
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Dr. Kurtulus Oztiirk

Lisans egitimini istanbul Universitesi Tarih Bélimi'nde (2001), yiiksek lisansini Marmara Universitesi
Cumhuriyet Tarihi'nde (2005), doktorasini Sabahattin Zaim Universitesi Egitim Yénetimi ve Deneti-
mi alaninda (2020) tamamladi. Temel ilgi alanlarini Il. Mesrutiyet dénemi egitim dustincesi, egitimin
sosyal ve kulturel tarihi, egitimde modernlesme ve yeni birey diistincesi gibi konular olusturmakta-
dir. Oztiirk’tin “Halil Halid Anti-emperyalist Bir Osmanl Aydini (1869-1931)" ve “Modern Bireyi Egit-
mek: Il. Megrutiyet Donemi’'nde Tedrisat, Terbiye ve Egitim” adli yayimlanmis iki kitabi bulunmaktadir.
Oztiirk halen ilim Yayma Cemiyeti Egitim Midiirii olarak gérev yapmaktadir.

Do¢. Dr. Yusuf Alpaydin

1980 yilinda Yozgat'ta dogdu. Lisans egitimini 2003 yilinda Bogazici Universitesi Rehberlik ve Psikolo-
jik Danismanlik Bolimu'nde, yuksek lisans calismasini 2006 yilinda ayni tiniversitede yetiskin egitimi
programinda tamamladi. Doktora calismasini 2013 yilinda istanbul Universitesi Calisma Ekonomi-
si alaninda Tirkiye'de yiksekogretim sistemi ve emek piyasasi arasindaki iliskileri konu alan teziyle
bitirdi. Egitim politikalari, egitim-istihdam iliskileri, yliiksekdgretim ve yetiskin egitimi konularinda
arastirma ve yayinlari devam etmektedir. Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Blimi'nde 6gretim
Uyesi olarak calismaktadir.

Biisra Sena Can

Biisra Sena Can 2021 yilinda istanbul Universitesi Psikoloji Béliimi'nden mezun olmustur. Lisans déne-
minde Erenkdy Ruh ve Sinir Hastaliklari Hastanesi ve Osmangazi Universitesi Tip Fakiiltesi Hastanesi'nde
géniillii stajyer olarak calismustir. iZEV'de (istanbul Zihinsel Engelliler icin Egitim ve Dayanisma Vakfi) aka-
demik calismalarin proje sorumlusu olarak gérev yapmistir. 2018 yilindan itibaren PSIART (Psikoloji Og-
rencileri Egitim ve Arastirma Toplulugu) yonetim kurulu tyesi olarak ¢alismalarina devam etmektedir. Me-
zuniyetinin hemen ardindan ayni yil icerisinde Kadir Has Universitesi'nde Psikoloji Bilimleri yiiksek lisans
programina kabul edilmistir. Arastirmalarini gelisim psikolojisi alaninda ve 6zellikle dil gelisimi alaninda
yurttmek icin danismani Dr. Asli Aktan-Erciyes ile arastirmalarina baglamistir. SiLab'da (Studies in Langu-
age and Bilingualism - Dil ve iki Dillilik Calismalari) arastirma asistani olarak TUBITAK 3501 projesi dahil
olmak Uzere cesitli projelerde gorev almaya devam etmektedir. Su anda spesifik olarak cift dilli cocuklarin
anlati ve bilissel beceri gelisimlerini inceleyen calismalarina devam etmektedir.
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Furkan Baki Zaralioglu

Ortadgretimini M. Emin Sara¢c Anadolu imam Hatip Lisesi’nde, lisans derecesini Fatih Sultan Mehmet
Vakif Universitesi Psikoloji Bélimi'nde tamamladi. Lisansiisti calismalarina istanbul Universitesi Or-
gutsel Davranis programinda devam etmektedir.

Yakup Cakir

1996 yilinda izmir'de dogdu. ilk ve ortadgretimini ayni sehirde tamamladi. Lisans egitimini 2019 yi-
linda Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi bolimiinde onur 6grencisi olarak tamamladi. Ayni yil istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti islam iktisadi ve Finansi bélimiinde lisansiistii egitimine basla-
di.Temelilgi alanlarini iktisat Tarihi, Ahlak Ekonomisi ve Ekonomi-Politik gibi konular olusturmaktadir.

Tez calismalarini, 1980 Sonrasi Dénemde islamci Dergiler ve islam iktisadi Tartismalari bashgr et-
rafinda strdiiren Cakir, ilim Yayma Cemiyeti Genel Merkezi'nde Egitim Merkezi Yoneticisi olarak
cahismaktadir.
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Barinma yerlerinin bireyler tzerinde etkileri cesitli
bilimsel ¢alismalarda bircok agidan incelenmistir.
Bu arastirmalarda ogrenci yurtlarinin, bireylerin
sosyal becerileri, akademik basarilari, psikolojik iyi
olus halleri, beslenme-uyku rutinleri veya dini-ma-
nevi bagliliklarini stirdirme durumlarn gibi bircok
konuda etkisine bakilmistir. Buna mukabil ilgili li-
teraturde o6grencilerin kaldiklari yurdun bireylerin
genel gelisimine olan etkisini inceleyen calismalar
sinirlidir. Bu calismanin ana amaci yiksekogretim
yurtlarinin 6grencilerin akademik, sosyal ve manevi
gelisimine katkisini tespit etmektir. Ozel olarak da
akademik, sosyal ve manevi gelisime katkinin yurt-
tan duyulan memnuniyet, mutluluk gibi degisken-
lerle iliskisini incelemektir.
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