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ABSTRACT

The aim of this study is to develop an analytical rubric (DPA) to evaluate the writing
skills of Bl level students learning Turkish as a foreign language, and to reveal the
validity and reliability evidence of the relevant DPA. The study data consists of the
answers given by 30 students studying at the B1 level at Yildiz Technical University
Turkish and Foreign Language Application and Research Center (YTU-TOMER) to
the B1 Level Writing Skill Exam, which was previously developed by the researcher,
and the answers of these answers by three different field experts obtained through the
assessment. For the proof of validity of DPA, the opinions of field experts on each
criterion and sub-descriptors were evaluated for reliability, correlation between raters
and confidence intervals were calculated. The findings of the study showed that there
was a consensus among experts on the appropriateness and adequacy of the criteria in
the DPA and their sub-descriptors, and there was a high level of consistency between
the evaluations of the same and different raters. As a result of the study, it has been
revealed that the DPA developed is a tool that can evaluate the written expression
skills of students learning Turkish at B1 level.

Keywords: Teaching Turkish as a foreign language, writing skill, rubric.

he development of writing skills is considered as one of the

common, important and challenging tasks of teachers and

other education stakeholders. Because the process of
developing writing skills is evaluated as a process that is affected by
many different variables, from mental factors to motivation,
individual differences to teaching materials, curriculum, methods
and techniques to genre knowledge and teacher behaviors (Uyar,
2017).

In order to develop writing skills, students need to have an
appropriate background. However, students' ability to develop their
thinking skills, organize their thoughts, and use self-monitoring
strategies is closely related to receiving a good writing education
(Ungan, 2007). In order to develop writing skills, it is necessary to
focus on preparing for determining the purpose of writing, choosing
a method suitable for the purpose, limiting the subject, focusing
attention, understanding and applying the rules of spelling and
punctuation.

Although it is important to evaluate writing sikills activities in
order to achieve success in writing education, it is known that
sometimes there are problems in evaluation. Although there are
many reasons for the problems experienced in assessment, the main
ones of these problems are rater subjectivity, score compatibility
between different raters, and assessment tool and its features. It is
predicted that the use of rubric, also called analytic scoring
guidelines, which show observable features in evaluating written
expression activities, will reduce the problems experienced in the
evaluation.



Method

With this study, it is aimed to develop an analytical rubric that can be used by both the evaluators (teachers) and the
evaluators (students) in the evaluation of B1 level writing skills for learners of Turkish as a foreign language.

Participants

The study group of the research consists of lecturers teaching Turkish as a foreign language at Yildiz Technical University
TOMER and foreign students learning Turkish at the same institution. The study group consists of 30 B1 level students
learning Turkish at YTU TOMER and five field experts with two, four, five, eight and ten years of experience in teaching
Turkish as a foreign language, respectively. 19 of the students are male and 11 of them are female. The ages of the
students range from 18 to 43.

Tools

In this study, the data were collected through Listening Comprehension Tests, Storytelling Texts, the Rubric of
Storytelling, Semi-Structured Interview Form, Researcher Diaries, and Story Elements Evaluation Scale developed by
Coskun (2005).

Data Collection

In the study, the Writing Proficiency Exam B1 level , which was previously developed by the researcher, and the B1 Level
Writing Skill Rubric for Learners of Turkish as a Foreign Language, which was prepared to evaluate the B1 level writing
skills of the students, were used as data collection tools in order to get the written answers of the students in the study.

Development Process of the Rubric

Considering that the writing skill includes the mental skill and the complex structure of this skill, the importance of the
tool to be used in the evaluation of the writing skills of the students also emerges. In the evaluation of students' writing
skills, it is possible to make a more objective and criterion-oriented evaluation by using the criteria for their performance
and rubrics in which sub-descriptors for the criteria are evident. Rubrics allow students to evaluate different aspects of
their written expression skills in detail. It is known that analytical (analytical) rubrics in particular provide ease of
evaluation for evaluators, and are useful tools for students to affect student success. Scoring measure rubrics, which can
show in detail the dimensions of the feature or competence to be measured in evaluating students' performance in
different fields; scoring criterion consists of criterion sub-definitions and a scoring strategy. It is accepted that rubrics are
useful not only for teachers, but also for knowing which behaviors are important for students, since the features to be
measured are clearly stated. Rubrics, in which expected behaviors related to performance are expressed in detail, can be
used as an evaluation tool as well as a teaching tool. Through the criteria, students get information about their
performance and can decide for themselves which aspects are strong and which aspects are weak. With these features,
rubrics are seen as tools that can be used in process and result-oriented evaluations (Bilican Demir and Yildirim, 2019).

The steps to be followed in the rubric preparation stage of the study were created by evaluating the stages suggested
by Mertler (2001) and Goodrich (2001).

In the study, which aimed to prepare a rubric to evaluate written expression skills, it was decided to develop an
analytical rubric so that the assessment tool could describe observable behaviors in detail. Then, the criteria and sub-
criteria that should be included in the analytical rubric were determined and defined according to the B1 level writing
competencies of the Common European Framework of Reference for Languages. Afterwards, expert opinions were
received regarding the rubric that emerged. Finally, rubric was put into its final shape according to experts opinions.

Data Analysis

The success of any measurement and evaluation tool in predicting student behavior is largely related to its validity and
reliability. The extent to which the variable claimed to be measured is measured accurately is accepted as validity
(Buytikoztirk, 2004).

It is expressed as content validity that the measurement tool is suitable for the purpose that it will be used or not,
and deciding whether the area to be measured is represented by consulting expert opinions (Karasar, 2002). The content
validity of the rubric developed in the study was tried to be ensured with the corrections made as a result of the opinions
received from five field experts who have experience in teaching Turkish as a foreign language.

In order to determine the reliability of the developed rubric, the agreement between raters was used, and for the
reliability between raters, Kendall fit coefficient was used because the number of raters was more than two.
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Findings
Findings Related to Validity

The validity findings of the developed analytical rubric are as shown in the table. The validity of the developed analytical
rubric was carried out by collecting and evaluating evidence based on expert opinions. For the rubric prepared, opinions
were taken from the experts in terms of suitability for the purpose and scope. Rubric was finalized based on expert
opinions, which were evaluated as evidence for the content validity of the rubric on the suitability of the criteria and the
adequacy of the definitions related to the criteria.

Findings Related to Reliability

The reliability findings of the developed analytical rubric are as shown in the table. The exams of 30 participants were
evaluated separately by three different field experts, and the consistency coefficient between the evaluators was calculated
as 0.98 for the data obtained. The correlation between raters is quite high. The obtained consistency coefficient was
accepted as evidence for the content validity of the relevant rubric.

Conclusion

In this study, an analytical rubric has been developed in order to evaluate the written expression skills of those who
learned Turkish as a foreign language at B1 level, and the validity and reliability proofs of the rubric were presented.

The developed rubric includes four criteria and twenty-one sub-criteria to measure the written expression skills of
B1 level students.

Considering the language patterns used in each criterion of the developed rubric and its sub-criteria for these
criteria, it should be underlined that rubric is a tool that can be used for B1 and higher levels. With the developed rubric,
besides the teachers' ability to evaluate, students can also develop an awareness of the writing processes. They can have
an idea about the writing process before writing activities.

Considering that more practice will be beneficial in teaching Turkish as a foreign language, especially in writing
skills, it is thought that the developed rubric will contribute to the literature.
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OZET

Bu c¢aliymanin amaci, Tiirk¢eyi yabanci dil olarak 6grenen Bl diizeyindeki
ogrencilerin yazili anlatim becerilerini degerlendirmek tizere bir analitik dereceli
puanlama anahtar1 (DPA) gelistirerek ilgili DPAnin gegerlik ve giivenirlik kanitlarini
ortaya koymaktir. Caligma verileri, Yildiz Teknik Universitesi Tiirkge ve Yabanci Dil
Uygulama ve Arastirma Merkezi (YTU-TOMER)'nde B1 diizeyinde egitim goren 30
4grencinin aragtirmaci tarafindan daha once gelistirilen B1 Diizeyi Yazma Beceri
Smavrna vermis olduklar1 cevaplar ile bu cevaplarin 3 farkli alan uzmani tarafindan
degerlendirmesiyle elde edilmistir. DPAnin gegerlik kanit1 i¢in alan uzmanlarinin her
bir 6lgiit ve alt tanimlayicilara yonelik goriisleri degerlendirilmis; giivenilirlik icin ise
puanlayicilar arasi korelasyon ve giiven araligi hesaplanmistir. Caligma bulgular:
DPAda yer alan olgiitler ve bunlara yonelik alt tanimlayicilarin uygunlugu ve yeterligi
konusunda uzmanlar arasinda fikir birligi oldugunu, aym ve farkli puanlayicilarin
degerlendirmeleri arasinda da yiiksek diizeyde tutarlilk oldugunu gostermistir.
Calisma sonucunda gelistirilen DPA'nin Tiirkgeyi B1 diizeyinde 6grenen 6grencilerin
yazili anlatim becerilerini degerlendirebilecek nitelikte bir ara¢ oldugu ortaya
konulmugtur.

Anahtar kelimeler: Yabanci dil olarak Tiirkge Ggretimi, yazma becerisi, dereceli
puanlama anahtari.

vrupa Konseyi tarafindan dil 6grenim, O6gretim ve

degerlendirme siireclerine rehberlik etmesi amaciyla

hazirlanan Cergeve Metin (2001), dil 6gretimini dort temel
beceri ve iki ana baglik (alici-anlama- beceriler: Dinledigini anlama
ve okudugunu anlama; {retici —anlatma- beceriler: Yazma becerisi
ve konusma becerisi) tizerine insa etmektedir.

Ulkemizin Avrupa Konseyine iiye olmasinin yaninda Cerceve
Metin’in bir dilin yabanci dil olarak 6gretimi bakimindan ideal
kabul edilebilecek standartlar1 ortaya koymasi dolayisiyla Tiirk¢enin
yabanci dil olarak 6gretiminde Cergeve Metin esas alinmakta, beceri
temelli bir dil egitim ve d6gretimi gergeklestirilmektedir.

Okuma ve dinleme becerileri sayesinde kendisini, ¢evresini ve
diinyay: algilayan, anlayan ve taniyan kisi, konusma becerisiyle dili
kullanarak fikirlerini sozlii olarak anlatmaktadir. Dil edinimi
stirecinde kazanilan ve ortitk olarak dilin {iretilmesini saglayan dil
bilgisi ile biitiin dil becerilerini dogru kullanmaya c¢aligmaktadir.
Yazma becerisiyle ise dili etkili bir sekilde kullanarak kendisi, gevresi
ve diinya hakkindaki duygu ve disiincelerini bagkalarina yazili
olarak aktarmakta ve anlatmaktadir.

Yazma becerisinin gelistirilmesi aslinda 6gretmenlerin ve diger
egitim paydaslarinin ortak, 6nemli ve zorlu goérevlerinden birisi
olarak kabul edilmektedir. Clinkii yazma becerisini gelistirme stireci
zihinsel faktorlerden giidiilemeye, bireysel farkliliklardan &gretim
malzemelerine, program, yontem ve tekniklerden tiir bilgisine ve

* Bu ¢alisma “Yabanci Dil Olarak Tiirkge Ogretiminde Podcast (Ses Yayini) Kullaniminin Uretici Dil Becerilerine Etkisi” isimli doktora tezinden

iretilmigtir.



Ogretmen davraniglarina kadar pek ¢ok farkli degiskenden etkilenen bir siireg olarak degerlendirilmektedir (Uyar, 2017).

Gerek ana dili gerekse yabanci dil egitiminde tiretici dil becerilerinin gelisimi diger becerilere gére hem daha ¢ok
zaman almakta hem de daha zor gelismektedir. Bir tiretici dil becerisi olarak yazma, yabanci dil egitiminde gelistirilmesi
en zor ve en son kazanilan beceri olarak kabul edilmektedir. Bu durum Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretiminde de
karsimiza ¢ikmaktadir. Bununla birlikte bir yetenekten ¢ok sonradan kazanilan bir beceri olan yazma, her ne kadar
kazanilmasi zor ve uzun zaman alan bir beceri olsa da Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi hedeflerinin baginda
gelmektedir. Bu bakimdan Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretiminde yazma becerisinin kazandirilmas: énem arz
etmektedir.

Ogrenciler, dil egitiminde &zellikle iiretici dil becerilerinde daha ¢ok zorlanmaktadir. Bu zorlugun konusma
becerisine gore yazma becerisinde daha ¢ok yasandig: bilinen bir gergektir. Yabanc dil 6gretiminde yazma becerisinde
karsilagilan zorluklar ana dili egitimine gore daha ¢ok goriilmektedir. Yazmada yasanilan zorluklar; yazma becerisinin
kelime, dil bilgisi, fikir ve plan gibi bir¢ok unsuru birlikte kullanmay1 gerektirmesiyle agiklanmaktadir. Ogrenciler
yabanc dilde yazarken yazacaklari konu hakkinda yeterli fikre ve bilgiye sahip olsalar da bunlar: ifade edebilmek icin
kelime, dil bilgisi, plan, yazim ve noktalama yoniinden eksik ve zayif olmamalidir ki 6grencilerin yazili bir metni ortaya
koymasinin 6niinde bunlar bir engel teskil etmesin. Bu 6zelliklerin hepsini birlikte diistinerek yabanci bir dilde bir metin
yazmak, 6grencileri fazlasiyla zorlayabilmektedir. Yazmada zorluklarla karsilasan 6grenciler ise yazmaya kars1 bir direng
olusturup yazmay1 sevmemekte ve sonug olarak yazmadan kagabilmektedir (Yildirim ve Nurlu, 2016).

Yazma diger becerilere gore daha ge¢ gelisen, edinilmesi daha zor ve ozellikle de karmagik bir beceri oldugundan
alan yazinda yazma kavrami tanimlari da farkliliklar gstermektedir. Isaacson (1994) yazmayz, zihinde yer eden diistince
ve duygularin biling diizeyine ¢agirilmast ve organize edilmesi gibi iist diizey becerileri gerektiren bir eylem olarak
tanimlamaktadir (aktaran Karatay ve Ekinci, 2019). Hairstone (1994)a gore yazi, disiincenin ve dilin farkina varip
tazelenip yeniden ifade edilme bi¢cimidir (aktaran Yildiz, N. 2016). Giines (2014)e gore yazma, zihinsel bir siirectir ve
zihnimizdeki diistincelerle bilgileri diizenlemeyi saglayan sistemleri igermektedir. Bu sebepledir ki yazma becerisi
zihinsel gelisim agisindan da olduk¢a énem arz etmektedir. Ozbay (2016) yazma becerisini bireylerin bir konudaki
duygu, disiince, hayal, izlenim ve yasadiklarini dilin temel kurallarina uyarak ve belli bir planlama g¢ergevesinde
anlatmasi seklinde tanimlamaktadir. Widowson (1984) yazma her ne kadar amagh bir etkinlik olsa da dilin bu yoniinin
geleneksel dil siniflarinda dikkate alinmayip yabanci dil Ogretmenlerinin sadece dilin kurallarini 6gretmeye
odaklandiklarmi, dilin akicihigini, iletisimin amaglarmi ve oOgrencilerin i¢sel giidiilerini dikkate almadiklarini
belirtmektedir (aktaran Kus ve Bakir, 2013).

Yazma becerisinin gelistirilebilmesi i¢in 6grencilerin uygun alt yapiya sahip olmalar1 gerekmektedir. Bununla
birlikte 6grencilerin diisitnme becerilerini gelistirme, diistincelerini diizenleme ve kendini izleme stratejilerini kullanma
yetenekleri iyi bir yazma egitimi almalariyla yakindan ilgilidir (Ungan, 2007). Yazma becerisinin gelistirilmesi i¢in
yazmaya hazirlik, yazma amacini belirleme, amaca uygun yontem se¢me, konuyu siirlandirma, dikkatini yogunlastirma
ile yazim ve noktalama kurallarini kavrama ve uygulama {izerinde durulmas: gerekmektedir.

Yildirim (2018), yazma &gretiminin ilkelerini Nation'a gore anlam odakli girdi, anlam odaklr ¢ikts, dil odakl
ogrenme ve akicilign gelistirme olmak tizere dort baghk altinda ele almaktadir. Anlam odakli girdi, 6grencilerin
yazacaklar1 konuda iyi hazirlanmalar1 héilinde yazma faaliyetinin kendileri i¢in anlamli olacagini; anlam odaklr ¢ikt,
ogrencilerin farkls tiirlerde ¢ok sayida metin tiretmesini; dil odakli 6grenme, 6grencilerin yazma siirecinin agamalarini
bilerek kendi yazilarini ve bagkalarinin yazdiklarini degerlendirmesini; akiciligi gelistirme ise 6grencilerin yazma
hizlarini arttirarak kolay ve bilinen konularda siirekli yazma etkinlikleri yapmalarini ifade etmektedir.

Yazma becerisini gelistirmek i¢in gerceklestirilecek yazma Ogretiminde yazma Oncesi, yazma sirasi ve yazma
sonrasi etkinliklerin sirasiyla takip edilmesi; her agamada hem 6grenci hem 6gretmen agisindan siiregteki islemlere
dikkat edilmesi gerekmektedir. Yazma oOncesi etkinliklerde 6gretmen agisindan konuyu belirlemeye, konuyla ilgili
kelimeleri ve kullanilabilecek dil bilgisi yapilarini 6grencilere aktarmaya, 6grencilerle birlikte konuyla ilgili bir paragraf
yazmaya; Ogrenci acisindan ise konuya ve konunun nasil siirlanacagina karar vermeye, kime hitap edilecegini
belirlemeye, konuyla ilgili bilgileri gézden ge¢irmeye, yazarken hangi dil bilgisi yapilariin kullanilacagina karar
vermeye Ozen gosterilmesi gerekmektedir. Yazma sirasindaki etkinliklerde o6gretmen acisindan sorular yoluyla
ogrencilerin diisinmelerini saglamaya, yazma sirasinda 6grencilere yardimci olmaya; 6grenci agisindan ise 6gretmenin
konuyla ilgili verdigi kelime ve yapilarin metin i¢inde kullanimina énem verilmesi gerekmektedir. Yazma sonrasindaki
etkinliklerde 6gretmen agisindan 6grencilerin yazdigi metni sinif tahtasinda 6rneklemeye; 6grenci agisindan ise yazmak
istediklerini gercekten yazip yazamadigini kontrol etmeye, yazdiklar1 arasinda tutarlilik olup olmadigini kontrol etmeye,
konuya uygun dil yapilarini kullanabilmeye, kagit ve yazi diizenine 6zen gostermeye 6nem verilmesi gerekmektedir
(Demirel, 2010).

Yazma 6gretiminde ve yazma becerisini gelistirmede dikkat edilmesi gereken énemli noktalardan birisi de 6l¢me
ve degerlendirme olarak kargimiza g¢ikmaktadir. Ogrencilerin yazdigi metinlerin nasil degerlendirilecegi ve
degerlendirmede hangi olciitlerin kullanilacagi 6nem arz etmektedir. Degerlendirme sadece 6gretmenler i¢in degil
ogrenciler i¢in de 6nem ve anlam ifade etmektedir. Kullanilacak degerlendirme yontemi ile degerlendirme 6l¢iitlerinin
yazma etkinleri 6ncesinde 6grenciler tarafindan bilinmesi 6grencilerin yazma etkinliklerini bilingli gerceklestirmelerine
katk: saglamaktadir.
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Ogrenciler hangi olgiitlere gore degerlendirileceklerini bildiklerinde kendileri daha rahat hissetmektedirler (Inal,
2006). Kendilerini rahat hisseden ogrenciler yazma etkinliklerinde hem daha istekli hem de daha az kaygih
olmaktadirlar ki bu da yazma basarilarini etkilemektedir.

Yazma egitiminde bagariya ulasmak icin yazili anlatim etkinliklerinin degerlendirilmesi her ne kadar 6nem arz etse
de kimi zaman degerlendirmede sorunlar yasandig bilinmektedir. Degerlendirmede yasanan sorunlarin ¢ok gesitli
sebepleri olmakla birlikte bu sorunlarin baslicalar1 arasinda puanlayici 6znelligi, farkli puanlayicilar arasi puan uyumu
ile degerlendirme araci ve ozellikleri gelmektedir. Yazili anlatim etkinliklerini degerlendirmede gozlenebilir 6zellikleri
gosterir ¢6ziimleyici puanlama y6nergeleri olarak da adlandirilan DPA kullaniminin degerlendirmede yasanan sorunlari
azaltacag 6ngoriilmektedir.

Yontem

Bu ¢aligma ile yabanci dil olarak Tiirkce 6grenenler i¢in B1 diizeyi yazili anlatim becerilerinin degerlendirilmesinde hem
degerlendirenler (6gretmenler) hem de degerlendirilenler (6grenciler) tarafindan kullanilabilecek bir ¢oztimleyici
(analitik) dereceli puanlama anahtari gelistirilmesi amaglanmaktadir.

Calisma Grubu

Arastirmanin galigma gurubu Yildiz Teknik Universitesi TOMERde yabanci dil olarak Tiirkge greten 6gretim gorevlileri
ile ayn1 kurumda Tiirkge grenen yabanci égrencilerden olusmaktadir. YTU TOMERUde Tiirkge dgrenen 30 B1 diizeyi
ogrenci ile yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretiminde sirasiyla 2, 4, 5, 8 ve 10 yillik tecriibeye sahip 5 alan uzmani ¢aliyma
grubunu olugturmaktadir. Ogrencilerden 19'u erkek, 11i ise kadindir. Ogrencilerin yaglar1 18 ila 43 arasinda
degismektedir.

Veri Toplama Araglar1

Caligmada 6grenci cevaplarinin yazili olarak alinabilmesi i¢in aragtirmaci tarafindan daha once gelistirilen B1 Diizeyi
Yazma Yeterlik Sinavi ile 6grencilerin B1 diizeyi yazili anlatim becerilerini degerlendirmek tizere hazirlanan Yabanci Dil
Olarak Tiirkge Ogrenenler I¢cin B1 Diizeyi Yazma Becerisi Dereceli Puanlama Anahtar1 veri toplama araci olarak
kullanilmstir.

Dereceli Puanlama Anahtarinin Gelistirilme Siireci

Yazma becerisinin zihinsel beceriyi barindirmasi ve bu becerinin karmasik yapis1 disiiniildiigiinde 6grencilerin yazili
anlatim becerilerinin degerlendirilmesinde kullanilacak aracin énemi de ortaya ¢ikmaktadir. Ogrencilerin yazili anlatim
becerilerinin degerlendirilmesinde performanslarina yonelik olgiitler ile 6lgiitlere doniik alt tanimlayicilarin belirgin
oldugu DPAlar1 kullanarak daha nesnel ve ol¢iit odakli bir degerlendirme yapmak miimkiin olmaktadir. DPAlar
ogrencilerin yazili anlatim becerilerinin farkli boyutlarini ayrintii bir bicimde degerlendirmeye imkan tanimaktadir.
Ozellikle ¢oziimleyici (analitik) DPAlarin, degerlendiriciler agisindan degerlendirme kolayligi saglamakla birlikte
ogrenciler agisindan da 6grenci bagarisini etkileyecek diizeyde kullanigh araglar oldugu bilinmektedir. Ogrencilerin farkl:
alanlardaki performanslarini degerlendirmede ol¢iilecek ozellik veya yeterligin boyutlarini detayl: olarak gosterebilen
puanlama ol¢iisit DPAlar; puanlama olgiitii, olgiit alt tanimlamalar: ile bir puanlama stratejisinden olusmaktadir.
DPAlarin sadece 6gretmenler i¢in degil olciilecek 6zelliklerin belirgin bir bicimde belirtilmis olmasi dolayisiyla
Ogrenciler i¢in de hangi davraniglarin 6nemli oldugunun bilinmesi agisindan yararli oldugu kabul edilmektedir.
Performansla ilgili beklenen davraniglarin ayrintili bir bicimde ifade edildigi DPAlar birer degerlendirme araci olmakla
birlikte ayn1 zamanda bir 6gretim araci olarak da kullanilabilmektedir. Olgiitler sayesinde &grenciler performanslari
hakkinda bilgi edinmekte, hangi yonlerinin gii¢lii ve hangi yonlerinin zayif oldugu hakkinda kendileri karar
verebilmektedir. DPAllar bu 6zellikleri ile siire¢ ve sonu¢ odakli degerlendirmelerde kullanilabilecek araglar olarak
goriilmektedir (Bilican Demir ve Yildirim, 2019).

Yabanci dil olarak Tiirk¢e 08renenler i¢in Bl diizeyi yazili anlatim becerilerinin degerlendirilmesi amaciyla
hazirlanan DPAnin gelistirilmesinde ilk agsamay: ilgili alanyazin taramasi olusturmustur. Bu amacla Mertler (2001),
Tekindal (2005), Goodrich (2001), Andrade (2005), Poopham (2003) ile Moskal ve Leydens (2000)’in DPA hazirlama
ilkeleri incelenmistir.

Mertler (2001)e gore puanlama anahtarlarinin hazirlanmasinda izlenmesi gereken asamalar sunlardir:
1. Amac belirle,
2. Ogrenci performanslarini gozlenebilir nitelikte tanimla,

3. Her o6zelligin aciklayici niteligi izerine diigiindiikten sonra gozlenebilir 6zellikler i¢in alt, orta ve tist performans
niteliklerini belirle,

4. Bitiinciil yonergeler icin her niteligi agiklamaya dahil ederek en yiiksek ve en diisiik performans: belirlerken
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¢oziimleyici yonergeler icin her nitelik icin kapsayic1 tanimlamalar yaz,
5. Biitiincill ve ¢oziimleyici yonergelerde diizeyleri tanimlanarak yénergeyi tamamla,
6. Her diizeyi 6rnekleyen 6grenci ¢aligmalarini topla,
7. Puanlama yonergesi gozden gegir.

Goodrich (2001)e gore ise DPAlar hazirlanirken takip edilmesi gereken asamalar genel olarak su sekilde
ozetlenebilir:

1. Gelistirilecek DPAnin amacini ve buna gore tiiriinii belirle,

2. DPA ol¢iit ve alt 6l¢iitlerini belirle,

3. Belirlenen ol¢iit ve alt 6l¢iitlere doniik davranis (performans) diizeylerini tanimla,
4. Hazirlanan DPAy1 gbzden gegir ve degerlendir.

Calismanin DPA hazirlama asamasinda takip edilmesi gereken basamaklar Mertler (2001) ve Goodrich (2001)’in
onerdigi asamalar birlikte degerlendirilerek olusturulmustur.

Yazili anlatim becerilerini degerlendirmeye yonelik bir DPA hazirlanmanin amaglandigi ¢alismada degerlendirme
aracinin gozlenebilir davranislar: detayli tanimlayabilmesi adina ¢oztimleyici bir DPA gelistirilmesine karar verilmistir.
Ardindan ¢éziimleyici DPAda bulunmasi gereken dlgiitler ve alt 6lgiitler Avrupa Diller Igin Ortak Oneriler Cergevesi B1
diizeyi yazma yeterliklerine gore belirlenmis ve tanimlanmigtir. Daha sonra ortaya ¢ikan DPA'ya yonelik uzman gortisleri
alinmugtir. Son olarak uzman goriislerine gore DPA’ya son sekli verilmistir.

Verilerin Analizi

Herhangi bir 6lgme ve degerlendirme aracinin 6grenci davranislarini yordama basaris: bityiik 6l¢iide gegerli ve giivenilir
olmasuyla ilgilidir. Olgiildiigii ileri siiriilen degiskenin ne derece dogru él¢iildiigii gegerlik olarak kabul edilmektedir
(Buytikoztirk, 2004).

Olgme aracinin kullanilacagi amag igin uygun olup olmadigina yonelik uzman gériislerine miiracaat ederek
ol¢tilmek istenen alanin temsil edilip edilmedigi hakkinda karar verilmesi kapsam gegerligi olarak ifade edilmektedir
(Karasar, 2002). Caligmada gelistirilen DPAnin kapsam gegerligi yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretimi alaninda tecriibe
sahibi bes alan uzmanindan alinan goriisler neticesinde yapilan diizeltmelerle saglanmaya ¢aligtlmistir.

Gelistirilen DPAnin giivenilirligini belirlemek i¢in degerlendirmeciler arasi uyum, puanlayicilar arast giivenirlik
i¢in ise puanlayici sayisinin ikiden fazla olmasi sebebiyle Kendall uyum katsayist kullanilmistir.

Etik Beyan

Yildiz Teknik Universitesi Sosyal ve Beseri Ilimler Etik Kurulu 29.04.2021 tarih ve 2021/02 toplanti sayili karari ile
galigmada kullanilacak veri toplama araglari ve yontemlerine iliskin bilgilerde etige aykiri herhangi bir bulguya
rastlanmamustir.

Bulgular ve Yorum

Gelistirilen Dereceli Puanlama Anahtarinin Gegerligine iliskin Bulgular

Geligtirilen ¢oztimleyici DPAnin gecerlii uzman goriislerine dayali kanitlarin toplanip degerlendirilmesiyle
gerceklestirilmistir. Hazirlanan DPA i¢in uzmanlardan amaca ve kapsama uygunluk bakimindan goriisleri alinmigtir.
Olgiitlerin uygunlugu ve élgiitlere iliskin tanimlamalarin yeterliligi konusundaki DPAnin kapsam gegerligine kanit
olarak degerlendirilen uzman goriislerinden hareketle DPAya son sekli verilmistir. Caligma kapsaminda gelistirilen
¢oztimleyici DPAnin kapsam gegerliligini belirlemek tizere goriigiine bagvurulan uzmanlarin yanitlar1 ve toplam uzman
goriisi puanlar: Tablo 1'de sunulmustur.

Tablo 1
Gelistirilen Dereceli Puanlama Anahtarimin Gegerliligine Iliskin Uzman Goriisleri

1. Uzman 2. Uzman 3. Uzman 4. Uzman 5. Uzman Toplam
Madde
Numarasi UD KU U UD KU U UD KU U UD KU U UD KU U UD KU U
Madde 1 + + + + + 5
Madde 2 + + + + + 5
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Tablo 1'’in devama...

1. Uzman 2. Uzman 3. Uzman 4. Uzman 5. Uzman Toplam

Madde

Numarasi UD KU U UD KU U UD KU U UD KU U UD KU U UD KU U
Madde 3 + + + + + 5
Madde 4 + + + + + 1 4
Madde 5 + + + + + 5
Madde 6 + + + + + 5
Madde 7 + + + + + 1 4
Madde 8 + + + + + 5
Madde 9 + + + + + 5
Madde 10 + + + + + 1 4
Madde 11 + + + + + 5
Madde 12 + + + + + 5
Madde 13 + + + + + 5
Madde 14 + + + + + 5
Madde 15 + + + + + 1 4
Madde 16 + + + + + 5
Madde 17 + + + + + 5
Madde 18 + + + + + 5
Madde 19 + + + + + 5
Madde 20 + + + + + 5
Madde 21 + + + + + 5

Gelistirilen Dereceli Puanlama Anahtarinin Giivenirligine iliskin Bulgular

DPAnin gelistirilmesi siirecinde ii¢ farkli alan uzmani tarafindan 30 katilimcinin sinavlari ayri ayri degerlendirilmis,
elde edilen veriler i¢in degerlendiriciler arasi tutarhilik katsayis1 0,98 olarak hesaplanmistir. Gorildugu iizere
puanlayicilar arasi korelasyon oldukea yiiksektir. Elde edilen tutarlilik katsayisi ilgili DPAnin giivenirligine delil
olarak kabul edilmistir. Her bir madde i¢in ve DPAnin geneli i¢in hesaplanan puanlayicilar aras: giivenirlik katsayisi
Tablo 2'de sunulmustur.

Tablo 2
Gelistirilen Dereceli Puanlama Anahtarimin Giivenirligine Iliskin Korelasyon Katsayilar:
Puanlayicilar Arasi % 95 Giiven Arahip
Madde Olgiim Korelasyon AltSiir  Ust Sir
Baglik Tek Olgiimler 973 .951 .986
Ortalama Olgiimler 2991 .983 .995
Giris Tek Olgiimler .640 451 .793
Ortalama Olgiimler .842 711 .920
Mantik Sirasi Tek Olgiimler 753 .602 .863
Ortalama Olgiimler .902 .820 .950
Ayrinti Tek Olgtimler .755 .604 .864
Ortalama Olglimler .902 .821 .950
Kisisel Goriis Yorum Tek Olgiimler 727 .565 .847
Ortalama Olgiimler .889 .796 .943
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Tablo 2’nin devama...

Puanlayicilar Arasi % 95 Gitven Arahgy
Madde Olgiim Korelasyon AltSiir  Ust Sir
Sonug Tek Olgiimler .700 .528 .830
Ortalama Olgiimler .875 770 .936
Agik. Duru Anlatim Tek Olgiimler 777 .636 .877
Ortalama Olgiimler 913 .840 .956
Kelimeyi Uygun Tek Olgiimler .678 499 .817
Ortalama Ol¢limler .863 .750 .930
Kelime Dogru Yer Tek Olgiimler 732 .572 .850
Ortalama Olgiimler .891 .800 .945
Kaliplagmus Ifade Tek Olgiimler .852 .749 921
Ortalama Olgiimler .945 .899 972
Uygun Ornek Tek Olgiimler .870 778 931
Ortalama Olgiimler .953 913 .976
Ozgiin Yazim Tek Olgiimler .689 514 .824
Ortalama Olgiimler .869 .760 .933
Kelime Hazinesi Seviye Tek Olgiimler .857 757 .924
Ortalama Olgiimler .947 .904 973
Farkli Tiir Kelime Tek Olgiimler .833 .720 910
Ortalama Olgiimler .938 .885 .968
Atasézii Deyim Tek Olgiimler 916 .852 .956
Ortalama Olgiimler .970 .945 .985
Kelime Dogru Yazim Tek Olgiimler .667 485 .810
Ortalama Olgiimler .857 .738 .927
Isim Gekim Eki Tek Olgiimler .873 783 .933
Ortalama Olgiimler .954 915 977
Farkli Uzunlukta Ciimle Tek Olgiimler .706 .537 .834
Ortalama Olgiimler .878 777 .938
S6z Dizimi Tek Olgiimler 677 498 816
Ortalama Olgiimler .863 748 .930
Kelime Ciimle Baglant1 Tek Olgiimler 725 .563 .846
Ortalama Olgiimler .888 794 .943
Fiil Cekim Eki Tek Olgiimler 758 .608 .866
Ortalama Olgiimler .904 .823 951
Toplam Tek Olgiimler 941 896 969
Ortalama Olgiimler .980 .963 .990

Sonug

Bu calisjmada Bl diizeyinde yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenenlerin yazili anlatim becerilerinin degerlendirilmesi
amaciyla ¢oztimleyici bir dereceli puanlama anahtari gelistirilmis, puanlama anahtarinin gecerlik ve giivenirlik kanitlar
ortaya konulmustur.
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Gelistirilen DPA, B1 diizeyindeki 6grencilerin yazili anlatim becerilerini 6l¢gmek {izere dort olgiit ve yirmi bir alt
olgiit icermektedir.

Gelistirilen DPAnin her bir ol¢iitiinde ve bu 6l¢iitlere yonelik alt 6lctitlerinde kullanilan dil kaliplari dikkate
alindiginda, DPAnin Bl ve tizeri seviyeler i¢in kullanilabilecek bir DPA oldugunun altini ¢izmek gerekir. Gelistirilen
DPA ile 6gretmenlerin degerlendirme yapabilmelerinin yaninda 6grenciler de yazma stireglerine yonelik bir farkindalik
gelistirebilirler. Yazma etkinlikleri 6ncesinde yazma siirecine dair fikir sahibi olabilirler.

Yabana dil olarak Tiirk¢e 6gretiminde, 6zellikle de yazma becerisinde, yazma etkinlerini degerlendirmede daha
¢ok uygulama yapmanin fayda saglayacagi dikkate alinacak olursa gelistirilen DPAnin alanyazina katki saglayacag:
distiniilmektedir.
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Ek 1. Yabanci Dil Olarak Tiirk¢ce Ogrenenler Icin Bl Diizeyi Yazma Dereceli Puanlama Anahtari

1 2 3 4 5
Ba§hk Baslik yoktur. Konuyla ilgili olmayan bir Konuyla ilgili ama metnin Konuyla ilgili ve metnin Konuyla ilgili ve metnin
baslik vardir. biitiiniind temsil etmeyen bir biitiiniini temsil eden bir baglik | biitiinlinii temsil eden etkileyici
baglik vardir. vardir ama etkileyici degildir. bir baglik vardir.

Giris Giris climlesi yoktur veya Girig ctimlesi olmakla beraber Devamindaki ciimlelerle anlam Konuya ve metnin baglamina Konuya ve metnin baglamina
bulunan ciimle girig ctimlesi devamindaki ciimlelerle anlam bag1 kurulabilmekle beraber uygun bir girig cimlesi vardir uygun dikkat gekici bir giris
niteligi tastmamaktadur. bagi zayif oldugundan konuyu konuyu sezdirme ve baglam ancak ctimle dikkat gekici bir ciimlesi vardur.

=4 sezdirme ve baglam olugturma olusturma giicii zayif olan bir baslangi¢ saglamamaktadir.
o giicii zayiftir. giris ciimlesi vardur.
- Mantik sirasi Metinde mantik siras1 veya Mantik veya olay akis sirasi Metnin hemen hemen yarisinda | Mantik siras1 veya olaylarin akis | Metinde mantik siras1 veya
154 veva olavlarin olaylarin akis siras1 neredeyse diizenlenmek istenilmigse de mantik siras1 veya olaylarin akig | sirasi metnin genelinde olaylarin akig sirasinin
Q Y Y yoktur. metnin genelinde hatalar siras1 dogrudur. dogrudur. tamamina yakini dogrudur.
g akag sirasi bulunmaktadur.
= Ayrlntllara yer Konuyla ilgili neredeyse hig Konuyla ilgili gok az ayrinti Konuyla ilgili kabul edilebilir Konuyla ilgili yeterli ayrinti Konuyla ilgili yeterli ve dikkat
.§ verme ayrint1 yoktur. vardir. diizeyde ayrint1 vardir. vardir. gekici/6zgiin ayrint1 vardir.
A Kigisel goriis ve Yazisinda neredeyse hig kisisel Yazisinda ok az kisisel Yazisinda kabul edilebilir Yazisinda yeterli seviyede kigisel | Yazisinda yeterli ve dikkat
orum goriig/yorum yoktur. goriig/yorum vardir. diizeyde kisisel goriig/yorum goriig/yorum vardir. gekici/yaratic1 kigisel

Y vardir. goriis/yoruma yer vermistir.

Sonug Yazi, bir sonuca baglanmamus Yazi, konuyla hig ilgisi olmayan | Yazi, konuya uygun bir sekilde Yazi, konuya uygun bir bigimde | Yazi, konuya uygun, metnin
izlenimi uyandirmaktadir veya bir bigimde tamamlanmustir. sonuca baglanmigsa da sonug ve genel olarak metnin biitiiniini yansitir ve ayni
sonug boliimii yoktur. metnin bitinini biitiiniini yansitacak sekilde bir | zamanda etkili/dikkat gekici bir

yansitir/toparlar nitelikte sonuca baglanmustir. bi¢imde tamamlanmustir.
degildir.
AQlk, akici ve Metnin tamamina yakininda Metnin sadece belirli Metnin hemen hemen yarisinda | Metnin genelinde agik, akici ve Metnin tamamina yakininda
duru anlatim a1k, akici ve duru bir anlatim bolumlerinde agik, akic1 ve duru | agik, akici ve duru bir anlatim duru bir anlatim goériilmektedir. | agik, akict ve duru bir anlatim
gorilmemektedir. bir anlatim gériilmektedir. gorilmektedir. gorilmektedir.
Kelimelerin Hemen her ciimlede bir veya Ciimlelerinin ¢ogunda yanlis Ciimlelerin yarisindan daha Ciimlelerin gok azinda yanlig Yazisindaki kelimelerin
anlamina daha fazla yanlis anlamda anlamda kullanilmg azinda yanlig anlamda anlamda kullanilmis kelime tamamina yakini anlamina
kullanilmis kelime vardir, kelime/kelimeler vardir, bunlar kullanilmig kelime veya vardir, bunlar anlagilirlig uygundur.
g uygun bunlar metnin anlagilirhigini belirli boliimlerde anlagilirlig kelimeler vardir, bunlar bityiik neredeyse hi¢ etkilememektedir.
= kullanimi zorlagtirmaktadir. zorlagtirmaktadir. olgiide anlagilirh@:
-‘—‘; etkilememektedir.
< Kelimelerin Hemen her ciimlede yanls Ciimlelerin gogunda yanlis Ciimlelerin yarisindan daha Ciimlelerin gok azinda yanlig Metindeki kelimelerin
154 dosru verde yerde kullanilmig yerde kullanilmig azinda yanlis yerde kullanilmig yerde kullanilmig tamamina yakinini dogru yerde
= sruy kelime/kelimeler (sifat, zarf vb.) | kelime/kelimeler (sifat, zarf vb.) | kelime/kelimeler (sifat, zarf vb.) | kelime/kelimeler (sifat, zarf vb.) | kullanmigtir.
A kullanimi vardir, bunlar okurken akiciligi | vardir, bunlar bazi bélimlerde vardir, bunlar akicilig1 ve vardir, bunlar akicilig1 ve

ve anlagilirhig1 zorlagtirmaktadir. | akiciligi ve anlagilirhig: anlagilirhig anlagilirhigl neredeyse hig

zorlagtirmaktadir. zorlagtirmamaktadir. etkilememektedir.

Kaliplagsmis Metinde neredeyse hig Metinde ¢ok az sayida Metinde kabul edilebilir Metinde yeterli seviyede Metinde yeterli diizeyde ve

ifade kullanimi kaliplagmuis ifade kaliplagmig ifade kullanmigtir. diizeyde kaliplagmis ifade kaliplagmis ifadeye yer vermis, anlatimi zenginlestirecek
kullanmamustir. kullanmis, bunlar da anlatima bunlar da anlatimi nitelikte 6zgiin/dikkat cekici
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katk: saglamigtur.

zenginlestirmisgtir.

kalip ifadeye yer vermistir.

Uygun 6rnekler
verme

Metinde neredeyse hi¢ 6rnek
vermemistir.

Metinde sayica az ayn1 zamanda
konuya/ baglama uygun

olmayan 6rnege yer vermistir.

Metinde sayica az olmakla
beraber konuya/ baglama uygun
Ornege yer vermistir.

Metinde konuya/ baglama
uygun yeterli miktarda 6rnege
yer vermistir.

Metin hem yeterli miktarda
hem de 6zgiin/dikkat gekici

ornekle zenginlestirilmistir.

Ozgiin yazim

Metnin dil ve anlatiminda
ozgiinlik goriilmemektedir.

Metnin belirli kisimlar:
ozgiinliik izlenimi verse de
geneline siradan bir anlatim

hakimdir.

Metin okunurken ara ara
siradanlagsa da gogunlukla
6zgiin bir dil ve anlatimin

kullanildig1 goriilmektedir.

Metnin geneline 6zgiin bir dil
ve anlatim hakimdir.

Yazi biitiin yonleriyle 6zgiin
olmanin yaninda kullanilan dil
ve iislupla yazarinin karakterini
yansitacak kadar orijinal bir
metin &zelligi gostermektedir.

Kelime hazinesi
seviyesi

Metin seviyenin ¢ok altinda,
oldukga s1g bir kelime
kadrosuyla ve ¢ok fazla kelime
tekrariyla yazilmigtir.

Metin okunurken kelime
kadrosunun seviyenin altinda
kaldig1 izlenimi olugsmaktadir.

Metnin kelime kadrosu
seviyenin biraz altinda kalsa da
bu sinirlilik okunurlugu ¢ok
etkilememektedir.

Metin diizeyi yansitir nitelikte
bir kelime kadrosu ile
yazilmigtir.

Metin diizeye gore olduk¢a
zengin bir kelime kadrosuyla
yazilmigtir.

Yazim ve Dil Bilgisi

kelime vardir ve bunlar metnin
anlatimini giiglestirmektedir.

ozellikle bazi cimlelerde
anlatim giictinii
zayiflatmaktadir.

vardir ve bunlar biiyiik 6lgiide
anlatim giictinii
zayiflatmamaktadir.

anlatim giictinii
etkilememektedir.

'g Farkli Metindeki farkli tiirden kelime Farkl tiirlerdeki kelime varlig, Metindeki farkli tiirden kelime Metindeki farkli tiirden kelime Metin tiir gesitliligi bakimindan
g tiirlerdeki varlig: (tiir gesitliligi), seviyenin | seviyenin biraz altindadur. varlig1 seviyeyi yansitacak varligl, seviyeye gore daha iyi oldukga zengin bir kelime
s isim. fiil. sif: gok altindadur. niteliktedir. durumdadir. kadrosuyla yazilmig olup
s (isim, fiil, sifat, bunlarin tiirlere dagilimi da
QE" zamir, zarf ve orantilidir.
= edat) kelime
[~ varlig1 seviyesi
Atasozii ve Atasozii ve deyim varligi, Atasozii ve deyim varligi, Atasozii ve deyim varligi, Atasozii ve deyim varligi, Atasozii ve deyim varligi,
deyim varhg seviyenin ¢ok altindadir. seviyenin biraz altindadir. seviyeyi yansitacak diizeydedir. seviyeye gore daha iyi seviyeye gore oldukga iyi
sevivesi diizeydedir. diizeydedir.
Viy!
Kelimelerin Hemen her ciimlede bir veya Ciimlelerinin ¢ogunda yanl Ciimlelerin hemen hemen Ciimlelerin ¢ok azinda yanli Kelimelerin tamamina yakinini
elimele Y 608 yanlig ¢ yanlig Y
5 daha fazla yanlhs yazilmu azilmis kelime vardir ve bunlar arisinda yanli yazilmig kelime azilmig kelime vardir ve bunlar | dogru yazmugtir.
dogru yazim yanlig y $ Yy § Yy yanlig y § Yy § gruy §

Isim ¢ekim
eklerinin (ad
durum, ¢okluk,

Metindeki hemen her ciimlede
ek yanlis1 vardir ve bunlar ¢ok
saylda anlatim bozukluguna
sebep olmaktadir.

Ciimlelerin gogunda ek yanligt
vardir ve ozellikle bazi
ciimlelerde bunlar ciddi anlatim
bozukluklarina sebep

Ciimlelerin hemen hemen
yarisinda ek yanlis1 vardir, bu
sebeple az sayida da olsa
anlatim bozuklugu

Cuimlelerin ¢ok azinda ek
yanlis1 vardir ve bunlar da
anlatimda ciddi sorunlara sebep
olmamaktadir.

Eklerin tamamina yakinini
dogru kullanmigtir.

olumsuzluk, olmaktadir. olusmaktadir.
soru, ilgi ve
iyelik) dogru
kullanimi
Fiil ¢ekim Metindeki hemen her ctimlede Ciimlelerin gogunda ek yanligt Ciimlelerin hemen hemen Ciimlelerin ¢ok azinda ek Metindeki ciimlelerin tamamina
eklerinin (kip ek yanlis1 vardir ve bun}ar ¢ok V?rdlr ve Ozellikle bé?Zl . yarisinda ek yanlis1 vardir, bu yanlig1 Vard1.r ve bunlar da yakininda ekleri dogru
. saylda anlatim bozukluguna ciimlelerde bunlar ciddi anlatim | sebeple az sayida da olsa anlatimda ciddi sorunlara sebep | kullanmigtir.
ve sahus) dogru sebep olmaktadir. bozukluklarina sebep anlatim bozuklugu olmamaktadir.
kullanimi olmaktadir. olusmaktadir.
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Farkl:
uzunluktaki
ciimlelerin
dogru yazimi

Metindeki kisa, orta ve uzun
ciimlelerin tamamina yakinini
yanlig yazmigtir.

Kisa ciimlelerin tamamina
yakinini dogru, orta
uzunluktaki ciimlelerin
yarisindan fazlasini yanl, uzun
ciimlelerin ise tamamina
yakinini yanlig yazmagtir.

Kisa ciimlelerin tamamina
yakinini dogru, orta
uzunluktaki ciimlelerin
yarisindan fazlasini dogru, uzun
ciimlelerin ise hemen hemen
yarisini dogru yazmustir.

Kisa ve orta uzunluktaki
ciimlelerin tamamina yakinini
dogru, uzun ciimlelerin ise
yarisindan fazlasini1 dogru
yazmustir.

Metindeki kisa, orta ve uzun
ciimlelerin tamamina yakinini
dogru yazmistir.

S6z diziminin
(dge, cat1, yan

Metindeki hemen her ciimlede
s6z dizimi yanlig1 vardir ve
bunlar gok sayida anlatim

Ciimlelerin ¢ogunda s6z dizimi
yanlig1 vardir ve 6zellikle bazi
ciimlelerde bunlar ciddi anlatim

Ciimlelerin hemen hemen
yarisinda soz dizimi yanlst
vardir, bu sebeple az sayida da

Ciimlelerin ¢ok azinda sz
dizimi yanlis1 vardir ve bunlar
da anlatimda ciddi sorunlara

Metindeki ciimlelerin tamamina
yakininda s6z dizimini dogru
kullanmustir.

ciimle ve bozukluguna sebep olmaktadir. | bozukluklarina sebep olsa anlatim bozuklugu sebep olmamaktadir.
tamlama) olmaktadir. olusmaktadir.
dogrulugu
Kelimelerin ve Neredeyse her cimlede Cogu ciimlede kelimelerin, gogu | Hemen hemen ciimlelerin Ciimlelerin genelinde Metnin tamamina yakininda
ciimlelerin kelimelerin ve neredeyse her paragrafta ise climlelerin yarisinda kelimelerin, hemen kelimelerin, paragraflarin ciimlelerdeki kelimelerle
birbirlerivl paragrafta ciimlelerin birbiriyle birbiriyle baglantisi yanlistir. hemen paragraflarin yarisinda genelinde ise ciimlelerin paragraflardaki ciimlelerin

lrv irieriyle ez an bir baglantisi yanltir. ise climlelerin birbiriyle birbiriyle baglantis: dogrudur. birbiriyle baglantis: dogrudur.
baglantisinin baglantis1 dogrudur.
uygunlugu
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