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OZET

Bu g¢ahgmanin amaci smif egitimi anabilim dalindaki topluma hizmet uygulamalarini degerlendirmek
amaciyla bir 6lgme araci gelistirmek ve olusturulan 6lgegin gegerlik, giivenirligini belirlemektir. Bu gercevede
olusturulan 23 maddelik deneme formu 201 smif dgretmeni adayma uygulanmugtir. Agimlayici faktér analizi
sonucunda dlgegin, “Onem” (8 madde) , “Islev” (4 madde) , “Danismana yonelik 6neriler” (4 madde) ve
“Koordinatorlere yonelik oneriler” (3 madde) olmak t{izere 18 maddeden olusan dort faktorli bir yapiya sahip
oldugu goriilmektedir. Bu dort faktor birlikte toplam varyansin % 64. 96’smi olusturmaktadir. 6lgeginin toplam
puan (zerinden Cronbach Alpha i¢ tutarlik katsayisi ise .875 olarak belirlenmistir. Bu bulgular dogrultusunda
Olcegin smif dogretmeni adaylarmin topluma hizmet uygulamalarina yonelik bakis agilarini belirlemede giivenilir
gecerli bir dlgek oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Sinif 6gretmeni adaylari, topluma hizmet uygulamalari, 6l¢ek gelistirme.
ABSTRACT

This aims of the study was to develop valid and realiable scale to determine the prospective primary
teachers’ towards to the service learning. For this purpose, trial form that was formed 23 items was administered
to 201prospective primary teachers’. The last form of scale was formed 19 items that were gathered 4 sub-
factors. That refers to “Importance” (8 items), " Function " (4 items), " Suggestions to the consultant” (4 items)
and "Suggestions to the coordinator" (3 items). The four factors together was explained 64.96% of the total
variance. The Cronbach Alpha Reliability Coenficient of the scale was 0,87. Thus, the service learning scale can
be used to determine prospective primary teachers’ perceptions to the service learning.

Keywords: Developing scale. prospective primary teachers’. service learning.
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GIRIS

Egitim bir iikkenin gelecegini sekillendirmede en etkili aractr. Egitim, hem bireyin hem de
toplumun gelismesinde kilit rol oynamaktadr (Yesilyaprak, 2006). Cagimizdaki bilimsel ve teknolojik
gelismelerin diger alanlar etkiledigi gibi egitim alanmi da etkiledigi goriilmektedir. Bu degisim ve
gelisim, egitimin tim oOgeleriyle birlikte Ogretmen egitimini de etkilemektedir (Hacioglu ve Alkan,
1995). Bu baglamda, toplumun beklenti ve ihtiyaglar1 dogrultusunda bireyleri yetistirerek toplumsal
yasama katmak egitimin temel gorevleri arasmdadr (Musolf, 2001). Ogretmenler, toplumun
gelecegine 151k tutmada ve gelecegini sekillendirmede 6nemli sorumluluklar istlenmektedir (Kmcal,
2004). Dolayisiyla, 6gretmen adaylarmm egitimleri biiyilk 6nem tasmaktadir. Cagm beklenti ve
ihtiyaclar1 da dikkate ahnarak Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK) tarafindan egitim fakiiltelerinin
programlarmda  gerceklestirilen — diizenlemelerle  2006-2007  ogretim  yiindan itibaren egitim
fakiiltelerinde topluma hizmet uygulamalar1 dersinin yer aldigi goriilmektedir (Gokge, 2011). 1990’h
yillardan beri topluma hizmet uygulamalarmi iceren 6gretim programlarmm o6gretmen adaylarmm
yaparak yasayarak oOgrenmelerini ve cesitli becerilerini gelistrmede bir ara¢ olarak kullanildig
gortlmektedir (Bates, 2009). Topluma hizmet uygulamalarmmn temel ilkelerini sosyal refah kavram,
sosyal hizmet diigiincesi ve sosyal hizmete dayali uygulamalar olusturmaktadr (Seker, 2009). S0z
konusu ilkeler ¢ergevesinde egitim fakiiltelerinin programlarma eklenen bu ders aracihigiyla, 6gretmen
adaylarmm egitim kurumlar1 disimda diger kurum ve kuruluglarla tamstirarak onlarm ¢esith
becerilerini gelistirmektedir (Coskun, 2009). Ayrica, 6gretmen adaylarmdan toplumsal duyarlilk ve
farkindalik, isbirligi, dayanigma, etkili iletisim ve 6z degerlendirme becerilerini destekleme, toplumsal
sorumluluk bilinci ve Ozgliven olusturma hedeflenmektedir (Kamer, 2009). Yasadigimiz diinyada
toplumu olusturan bireyin duygulari, diislinceleri kisaca farkindaligi bireyle sosyal etkilesime
gecilerek deneyimlenebilmektedir (Gomez, Bartol ve Puik, 2015). Topluma hizmet uygulamalari dersi

bu deneyimi 6gretmen adaylarma sunabilecek zengin 6grenme yasantilari icermektedir.

Topluma hizmet uygulamalar1 dersinin Ogretmen adaylarma farkl nitelikler katmasi
beklenmektedir. Ogretmen adaylari ders araciigiyla toplumun gergek ihtiyag ve beklentilerini
toplumsal etkinliklere dogrudan katilarak deneyimlemektedir. Bu deneyimi konusarak, diistinerek,
etkinliklere katilarak gerceklestirmektedir (Mclaughlin, 2010). Toplumdaki farkl kiiltiirlerle tamgma
olanagi dersin Ogretmen adaylarma kattigi diger 6nemli noktadr (Bhattacharya ve Scheraga, 2016).
Glinlimiizde Ogretmen adaylarmm hem toplumun hem de Ogrencilerin ihtiya¢ ve beklentilerini
karsilayacak donanimda olmasi hedeflendiginden topluma hizmet uygulamalari dersi, bu hedefi
gerceklestirebilecek bir potansiyel tagimaktadir (Anderson, 2000).

Bu ders aracih@iyla, 6gretmen yetistirmekten sorumlu kurumlar olan egitim fakiilteleri ile
toplumun ihtiyaglar1 ve beklentileri dogrultusunda orgiitlenen sivil toplun kuruluslari arasmda saghkh
bir isbirliginin gelistirilmesi hedeflenen diger amaglar arasmdadur.
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Alan yazm incelendiginde, topluma hizmet uygulamalarmi yurt i¢cinde ve yurt dismda
irdeleyen arastrmalara rastlanmmgtr. Yurt dismda gerceklestirilen arastrmalarm dersten ¢ok,
uygulamalar seklinde gergeklestirilmektedir (Astin ve Sax, 1998; Johnson ve Bozeman, 1998; Astin,
Vogelgesang, lkeda ve Yee , 2000; Billig, 2000; Morgan ve Streb, 2001; Barbee, Scherer ve Combs,
2003; Kapp, 2006; Simons ve Clearly, 2006; Kenary, 2009; Mercer, 2010; Manko, 2010; Coffey ve
Lavery, 2015; Gomez, Bartoll ve Puig, 2015). Yurt i¢cinde gergeklestirilen arastrmalarm ise topluma
hizmet uygulamalar1 dersi baglammda ele alndigi ortaya ¢ikmaktadr (Elma, Kesten, Kiroglu, Uzun,
Dicle ve Palavan, 2010; Sénmez, 2010; Gokce, 2011; Ugurlu ve Kiral, 2012). Cagmn gereksinimlerinin
hizh bir sekilde degistigi dikkate alndiginda, smif 6gretmeni adaylarmmn smf 6gretmenligi alaninda
topluma hizmet uygulamalar1 dersine yonelik gortislerini kapsayan gegerligi ve gilivenirligi saglanmis
bir dlcegin gelistirilmesinin ilgili alanyazma katkida bulunacag diistiniilmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastrmanm amaci, simf 6gretmeni adaylarmm Smif Egitimi Anabilim Dah’ndaki topluma
hizmet uygulamalar1 dersine yonelik goriislerini Olgcen gegerli ve giivenilir bir dlgcme araci
gelistirmektir. Bu arastrma sonunda gelistirilecek dlcegin Smif Egitimi Anabilim Dal’ndaki topluma
hizmet uygulamalar1 dersinin degerlendiriimesine katkida bulunacag diigtiniilmektedir. Ayrica,
arastrma sonucunda gelistirilen Olgme aracmin Smif Egitimi Anabilim Dal’ndaki topluma hizmet
uygulamalar1 dersi ¢er¢cevesinde gergeklestirilen etkinliklerin zayif ve gii¢lii yonlerini ortaya ¢ikarmasi
beklenmektedir.

YONTEM
Calisma Grubu

Arastrmanmn calisma grubunu Canakkale Onsekiz Mart Universitesinde (giincii ve dérdincii
smiflarda  6grenimlerini siirdiiren 201 smif O6gretmeni adayr olusturmaktadir. Arastrmaya katilan
ogrenciler secgkisiz 6rneklem yoluyla segilmistir. Olgegin gegerlik ve giivenirlik calismasi yapilan
orneklem grubunun 49’u erkek (%244), 152 ‘si erkek (%75,6) olmak iizere 201 smif Ggretmeni
adaymdan olugmaktadir. Ayrica smif 6gretmeni adaylarmmn 107’si {igiincli simf, 94’1 ise dordiincii

smifta 6grenim gérmektedir.

Veri Toplama Araci
Ol¢me Aracinin Gelis tirilmesi

Bu arastrmada smif 6gretmeni adaylarmm Smif Egitimi Anabilim Dah’ndaki topluma hizmet
uygulamalar1 dersine yonelik goriislerini belirlemek amaciyla bir Olgme aracmm gelistirilmesi

amaglanmistr. Bu baglamda su adimlar izlenmistir:
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1. Adim: Alanla ilgili kuramsal ve arastrmaya dayah cabsmalar Smif Ogretmenligi
Alan Smavrna yonelik olgek gelistirme calismalart ¢ergcevesinde incelenmistir. Ayrica, Canakkale
Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi Smuf Egitimi Anabilim Dah'nda iigiincii ve dordiincii
smiflarda 6grenimlerini siirdiiren 24 6grenciyle (12 6grenci tclincii smif, 12 6grenci dordiincli smif)
topluma hizmet uygulamalar1 dersine yonelik goriislerini belirlemek amaciyla yar1 yapilandirilmig ve
yonlendirici olmayan goriisme teknigiyle iki farkh odak grup gorlismesi yapimistir.

2. Adim: Smif 6gretmeni adaylartyla gerceklestirilen goriismelerden ve alan yazmdaki
cahgmalardan elde edilen bulgular dogrultusunda 5°li likert (1: Kesinlkle Katimiyorum, 2:
Katilmiyorum, 3: Orta Derecede Katiliyorum, 4: Katiliyorum, 5: Kesinlikle Katiliyorum) tiirtinde 30
maddeden olugan bir madde havuzu gelistiriimistir.

3. Adim: Gelistirilen dlcegin kapsam gecerliginin saglanmasi amaciyla 2 alan uzmam
ve 2 dil uzman tarafindan incelenerek &lgekte yer alan eksiklikler giderimeye c¢ahsimistir. Olgme
amacma uygun olmayan, arastrma konusunu temsil etmeyen Olgek maddeleri alan uzmanlarmin
goriigleri dikkate alnarak oOlgekten c¢ikarlmustr. Bununla birlikte, Olcek havuzunda yer alan
maddelerin imla ve noktalama hatalar1 yoniinden dil uzmanlari tarafindan incelenmistir. Bu gergevede
Olcek havuzunda yer alan 5 madde oOlgcegin ozelliklerine uygun olmadigi, Olgegin yapismi temsil
etmediginden dolay1 6lgekten ¢ikarimigtir.

4. Adm: Uzman gorisleri dogrultusunda 23 maddelik deneme formu olusturulmustur.
Olusturulan deneme formu Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde iigiincii ve
dordiincii smiflarda 6grenimlerini siirdiiren 201 smif 6gretmeni adayma, adaylarmm uygun oldugu giin
ve ders saatlerinde arastrmaci tarafindan uygulanmstir. Olcegin deneme formunda yer alan her bir
maddenin kendilerine ne kadar uygun oldugu 1 ile 5 arasmda ‘“kesinlkle katimiyorum” (1),
“katilmiyorum” (2), “ orta derecede katiiyorum” (3), “katiiyorum” (4) ve “kesinlikle katiliyorum” (5)
seklinde yanitlamalar istenmistir.

Verilerin Analizi

Toplanan verilere bagh olarak, dlcegin yapt gecerligini belirlemek amaciyla Kaiser - Meyer
Olkin (KMO) ve Bartlett Kiresellik Testi sonucunda ortaya ¢ikan degerler incelenmis, elde edilen
veriler s13mda agmlayic1 faktor analizleri gergeklestirimistir. Olgegin faktorlere dagima durumu ise
temel bilesenler (principal components) analizi ile belirlenmistir. Son olarak verilere bagh olarak
Varimax dik dondiirme teknigi kullanlarak olgekte yer alan maddelerin faktor yiik degerleri
incelenmistir. Analizler srasmda her bir maddenin faktor yiikii 6lgiitii .40 olarak belirlenmistir. Faktor
yilk degeri .40’tan diigiikk olan ve binisik 6zellik tastyan maddeler tek tek analiz dismda birakilarak
faktor analizi tekrarlanmustir. Olgegin giivenirligi igin ise Cronbach Alpha giivenirlik katsayist
hesaplanmigtir. Arastrmanm agimlayici faktor analizinde SPSS paket programi kullanmimigtir.
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BULGULAR

Bu Dbolimde gelistirilen Olgegin  gegerlik ve giivenirlk calismalarma iliskin - bulgular
sunulmustur.

Olcegin Ge cerligine Iliskin Bulgular
Yap1 Gegerligi
Olce ginin Acimlayic1 Faktor Analizi Sonuclan

Olcegin yap1 gecerligi agmlayic1 faktdr analizi ile test edilmistir. Bu baglamda verilerin faktor
analizine uygun olup olmadigi incelenmistir. Bu ¢ercevede Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) ve Bartlett
testleri yapilmistir. Gergeklestirilen testlerin sonuglari tablo 1. de gosterilmistir.

Tablo 1. KMO ve Barlett Testi Sonuglari

Kaiser — Meyer- Olkin Orneklem Uyum Olgisi .841

%2 1949.472
Barlett Kiresellik Testi sd 171

p 0,000

Olgegin yapr gecerliginin belirlenmesi amaciyla elde edilen veriler dogrultusunda 6ncelikle
Kaiser - Meyer Olkin (KMO) ve Bartlett Kiiresellik Testi analizleri gergeklestirilmistir. Tablo 2 ye
gore hesaplanan KMO degerinin .841 oldugu goriilmektedir. Barlett Kiiresellik Testi degerinin ise %2
= 1949472; sd = 171, (p= 0,00) oldugu belirlenmistir. KMO degerinin 0.60’dan yiiksek, Barlett
Testinin anlamh olmas1 elde edilen verilerin faktdr analizine uygun oldugunu gostermektedir
(Buyukozttrk, 2004). Bu noktadan hareketle 23 maddelik dlgek tlizerinde faktor analizi yapilabilecegi

sonucuna ulagimustir.

Elde edilen verilerin faktér analizinde temel bilesenler analizi (varimax rotatation) ve dik
dondiirme iglemleri uygulanmistir. Gergeklestirilen faktdr analizi srasnda kullamlan Temel Bilesenler
Analizi ve Varimax dik dondiirme teknigi sonucunda faktor yiikleri 0.40’m altmda olan maddeler ile
ki ayn1 faktordeki en yiiksek yiik degeri arasmdaki farkm 0.10’un altmda olan 4 madde olgekten
¢ikartildiktan sonra geriye kalan 19 madde Uzerinde faktor analizi islemi tekrar edilmistir. Bu islemler
sonucunda Olgekte yer alan 19 maddenin 4 faktdr altmda toplandigi goriilmiistiir. Tablo 2.
incelendiginde 6z degeri 1°den biiyiik 4 faktor bulunmaktadir. Dort faktoriin agikladigi toplam varyans
% 64.964’tiir. Her bir faktoriin dik dondiirme sonrasinda agikladifi varyans oranlari ise 1. faktor i¢in
%24.26; 11. faktor i¢in % 1531; III. faktor i¢in %1328 ve IV. faktor icin % 12.10’dur. Oz degerler
dikkate alndiginda ise, 6z degeri 1’in lizerinde olan dort faktor oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
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Faktor Dondiirme Sonrast
Baslangic Ozdegerleri Toplam Faktor Yukleri Toplam Faktor
Yiikleri
Top Vary % Kim % Top Vary % Kim % Top Vary % Kim%
1 6.447 33.931 33.931 6.447 33.931 33.931 4.610 24.262 24.262
2 3.256 17.135 51.066 3.256 17.135 51.066 2.910 15,318 39.579
3 1.425 7.502 58.568 1,425 7.502 58.568 2.524 13.283 52.862
4 1.215 6.395 64.964 1,215 6.395 64.964 2.299 12.101 64.964
5 761 4.004 68.968
6 707 3.723 72.692
7 .695 3.657 76.348
8 .660 3.476 79.824
9 .548 2.886 82.711
10 .505 2.658 85.369
11 441 2.323 87.691
12 434 2.286 89.977
13 372 1.960 91.937
14 341 1.794 93.731
15 312 1.641 95.373
16 279 1.466 96.839
17 .239 1.257 98.096
18 .198 1.044 99.140
19 .163 .860 100

Varimax dik dondiirme teknigi sonucunda Olgegin dort faktorlii bir yapi igerdigi ortaya
cikmaktadir. Olgekte yer alan maddelerin hangi faktorler altnda dagildigi Tablo 3 de gdsterilmistir.

Tablo 3. Maddelerin Faktor Yiik degerleri

Madde No |.Faktor 11.Faktor I11.Faktor IV.Faktor
1 .789

2 784

3 732

4 728

5 719

6 .693

7 .681

12 .553

8 .831

9 .781

10 .695

11 597

13 .839

15 779

18 .760

19 .564

14 .880
16 776
17 757
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Tablo 3 incelendiginde 1., 2., 3., 4.,5., 6., 7. ve 12. maddeler birinci faktérde; 8., 9.,10. ve 11.
maddeler ikinci faktorde, 13., 15., 18. ve 19. maddeler i¢lincu faktorde, 14., 16. ve 17. maddeler ise
dordiincii faktérde toplanmaktadr.

Tablo 3 de goriildiigii gibi dlcegin “ Onem” faktdrii 8 maddeye igermekle birlikte faktor
yiikleri .553 ile .789 arasmda degismektedir. Bu faktoriin dlgek kapsamindaki 6z degeri 4.610; genel
varyansa sagladig1 katki orani ise %24.262°dir. « Islev” faktorii 4 maddeyi icermekle birlikte faktor
yikleri .597 ile .831 arasmda degismektedir. Bu faktoriin olgekteki 6z degeri 2.910; genel varyansa
katki orani ise %15.318’dir. 4 maddeden olusan “ Danismanlara yonelik oneriler” faktdriinde yer alan
maddelerin faktor yikleri ise .564 ile .839 arasmda degismektedir. “Danismanlara yonelik 6neriler”
faktoriiniin Olgekteki 6z degeri ise 2.524; genel varyansa katki oran1 %13.287 olarak tespit edilmistir.
Son olarak, dlgekte yer alan “Koordinatorlere yonelik oneriler” faktorii 4 maddeden olusmaktadir. S6z
konusu 4 maddenin faktor yiik degerleri ise .757 ile .880 arasmnda degismektedir. Bu faktoriin
Olcekteki 6z degeri 2.299; genel varyansa katki orani ise %12.101 olarak belirlenmistir.

Olcegin Giivenirligine Iliskin Bulgular

Smif Ogretmeni adaylarmmn topluma hizmet uygulamalarma iliskin goriislerini belirlemeye
yonelik gelistirilen Olgegin i¢ tutarlk analizi Cronbach Alpha i¢ tutarlik katsayist kullanilarak
hesaplanmgtir. Her bir faktdre ve dlgegin biitiiniine yonelik bulgular tablo 5. de gosterilmistir.

Tablo 4. Olcege Iliskin Giivenirlik Analizi Sonuglar:

Faktorler Madde Say 1s1 Cronbach Alpha
Onem 8 .897
Islev 4 a77
Danigmanlara Yonelik Oneriler 4 .828
Koordinatorlere Yonelik Oneriler 3 .798
Toplam 19 .897

Tablo 4. incelendiginde “Onem” faktorii 8 maddeden olusmaktadir. “Onem” faktoriine yonelik
Cronbach Alpha ici tutarhk katsayisi .897 olarak hesaplanmustr. 4 maddeden olusan “Islev”
faktoriiniin Cronbach Alpha i¢ tutarhk katsayisi ise .777 olarak tespit edilmistir. Olgegin diger bir
faktorii olan “ Danigmanlara yonelik 6neriler” faktorii 4 maddeden olusup, Cronbach Alpha i¢ tutarhk
katsayist .828 olarak belirlenmistir. 3 maddeden olusan “ Koordinatorlere yonelik éneriler” faktoriinin
Cronbach Alpha i¢ tutarlk katsayisi .798 olarak tespit edilmistir. Olgegin genel Cronbach Alpha i¢
tutarhk katsayisi .897 olarak belirlenmistir.

Elde edilen veriler dogrultusunda Slgegi olugturan her bir alt faktoriin ve Olgcegin biitiiniiniin
Cronbach Alpha giivenilirlik katsayismm .70’den biiyiik olmas1 Olgegin giivenilir bir dlgek oldugunu
gostermektedir (Kalayci, 2010).
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TARTISMA VE SONUC

Bu arastrmanm temel amaci smif 6gretmeni adaylarmmn topluma hizmet uygulamalar dersine
yonelik gorislerini belirlemeyi amaclayan bir 6lgme araci gelistirmek, gelistirilen bu 6lgegin gecerlik
ve gilivenirligini ortaya koymaktir. Yapilan arastrma sonucunda toplam 19 maddeden olusan gecerli
ve giivenilir bir dlgek gelistirimistir. Olgek dort faktdrden olusmaktadwr. Birinci faktdrde 8, ikinci
faktorde 4, {igiincii faktorde 4 ve dordiincii faktdrlerde 3 madde yer almaktadr. Olgekte yer alan

boyutlar ise “Onem”, * Islev”, “ Danismana yonelik 6neriler” ve “ Koordinatorlere yonelik oneriler

seklinde ifade edilmistir.

Bu aragtrmanmn sonucunda Olgegin yeterli psikometrik Ozelliklere sahip oldugu ortaya
cikmustir. Olgedin gegerliginin tespit edilmesinde iki ayri teknik kullanimustwr. Bunlar agimlayict
faktor analizi ve dogrulayici faktoér analizidir. Ag¢mmlayict faktor analizi sonucunda her bir faktor
altmda dagilan maddelerin yiik degerleri, her bir faktoriin Olgekte acikladigi varyans oranlari ve
faktorlerin 6zdegerleri dikkate almarak Olcegin yap1 gegerligi tespit edimistir. Bunun yam sira,
agmmlayic1 faktor analizi sonucunda belirlenen dlcegin yapr gecerligi dogrulayici faktér analizi ile de
test edilmistir. Her iki teknik de dlgegin dort faktorli bir yapr gosterdigini ortaya koymustur.

Olgegin “nem” faktorii agiklanan toplam varyansm % 24.26’smz; “Islev” faktorii agiklanan
toplam varyansm % 15.31’ini olusturmaktadr. Buna ek olarak olgegin dier faktorleri olan “
Danmigmana yonelik oOneriler” ve “ Koordinatorlere yonelik oOneriler” boyutlari toplam varyansin
srrastyla % 13.28 ve % 12.10’unu olusturmaktadir. Olgegdi olusturan dért faktoriin toplam varyansi
aciklama orant ise % 64.96 ’dir. Maddelerin faktor yiik degerleri incelendiginde ise, birinci faktori
olusturan “ Onem” faktdriinde yer alan maddelerin faktor yiik degerleri .553 ile .789 arasmda, “ Islev”
faktorii olarak adlandmrilan ikinci faktdrde yer alan maddelerin faktér yiikk degerleri .597 ile .831
arasnda degerler almaktadr. Ayrica, Uglncl faktorde ‘“Danismana yonelik oneriler” seklinde ifade
edilen faktorde bulunan maddelerin faktor yiik degerleri .564 ile .839 arasinda, son faktor olan ve *
Koordinatorlere yonelik oneriler” seklinde ifade edilen maddelerin faktor yiik degerleri ise .757 ile

.880 arasinda degismektedir.

Smif Egitimi Anabilim Dal’'ndaki topluma hizmet uygulamalari dersini degerlendirmek
amaciyla gelistirilen Olgeginin giivenirligi ise Cronbach’s Alpha i¢ tutarhk katsayisi kullanidarak
hesaplanmistir. Kalayci (2010), 6lcegin Cronbach’s Alpha katsayismm . 60 ile .80 arasmda bir deger
aldigmda oldukca giivenilir, . 80 ile 1 arasmda deger aldiginda ise yiiksek derecede giivenilir oldugunu
belirtmektedir. Bu noktadan hareketle dlcegin “Onem”, « Islev”, “Danismana yonelik éneriler” ve “
Koordinatorlere yonelik oneriler” seklinde adlandirilan faktorlerinin Cronbach’s Alpha katsayist .777
ile . 897 arasinda degismektedir. Ayrica, dlgegin biitiiniiniin Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayist
.897 olarak tespit edilmistir. Bu bulgular dlcegin gilivenilir bir dlgek oldugunu gostermektedir.
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