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SPORDA TOPLULUK HiSSi OLCEGINI (STHO) TURKCEYE UYARLAMA:
GECERLIK VE GUVENIRLIK CALISMASI

Sinan Yildirim?, Alper Yildiz?, Ziya Korug®
L2pamukkale Universitesi, Spor Bilimleri Fakiiltesi, Denizli
SHacettepe Universitesi, Spor Bilimleri Fakiiltesi, Ankara

Oz: Bu calismanin amaci, Warner, Kerwin, ve Walker (2013) tarafindan gelistirilen Sporda Topluluk Hissi
Olgeginin (STHO) Tiirkge’ye uyarlanmasidir. Arastirmaya 124 kiz, 98 erkek, toplam 222 aktif sporcu (ort.yas=
15+ 1.91 yil) katilmistir. STHO; spor ortaminda topluluk hissini 6lgmek amaciyla gelistirilmistir. Olgek 21 madde
ve 6 alt boyuttan olusmaktadir: Idari Degerlendirme, Ortak ilgi, idari Kararlarda Esitlik, Liderlik Firsatlar1, Sosyal
Alanlar, Rekabet. Verilerin analizinde betimleyici analizler, Cronbach’s alfa i¢ tutarlik katsayisi, pearson
korelasyon analizi ve dogrulayici faktor analizi kullanilmustir. Tiirkge Ingilizce formlarin korelasyonlarinmn 0.76 -
0.93 arasinda; i¢ tutarlik degerlerinin 0.67 - 0.84 arasinda degistigi goriilmektedir. Dogrulayici faktdr analizi
sonuglarma gore, faktor yiik degerlerinin ise 0.59 ve 0.81 arasinda oldugu bulunmustur. STHO nin, model veri
uyumuyla iliskili olan degerlerinin (x2/sd=1.95, RMSEA= 0.066, CFI= 0.97, NFI=0.94, NNFI1=0.96, GFI=0.87)
kabul edilebilir ve milkkemmel uyum sinirlarinda gostermektedir. Elde edilen sonuglarin tamamu ele alindiginda,
modelin veriyle uyum gosterdigi ve 6lgegin yapisal gegerlige sahip oldugu goriilmektedir. Sonug olarak, “Sporda
Topluluk Hissi Olgegi” Tiirkge versiyonu gecerli ve giivenilir bir olgiim araci olarak arastirmalarda
kullanilabilecegi sdylenebilir.

Anahtar kelimeler: topluluk hissi, sporda topluluk hissi, geng sporu

TURKISH ADAPTATION OF SENSE OF COMMUNITY IN SPORT INSTRUMENT:
VALIDITY AND RELIABILITY STUDY

Abstract: Purpose of this study was adapting “Sense of Community in Sport Instrument” (SCS) developed by
Warner, Kerwin, and Walker (2013). Sample consisted of 124 females, 98 males, and 222 in total athletes (Mage
=15 £ 1.91 years). developed to assess sense of community in sport setting. The scale includes 21 items and 6
sub-dimensions: Administrative Consideration, Common Interest, Competition, Equity in Administrative
Decisions, Leadership Opportunities, and Social Spaces. Descriptives, Cronbach’s alpha internal consistency
coefficient, Pearson correlation analysis, and confirmatory factor analysis were used in data analyses. Correlation
values between Turkish and English forms differ between 0.76 - 0.97 while, internal consistency coefficients were
between 0.67 - 0.84 for sub-dimensions. According to confirmatory factor analysis, factor loadings of the scale
range between 0.59 and 0.81. Turkish version of SCS with displayed an acceptable and/or perfect model-data fit
(x2/df = 1.95, RMSEA=0.066, CF1=0.97, NFI=0.94, NNF1=0.96, GFI1=0.87). When findings are interpreted, it
may be said that the model was found fit and questionnaire has construct validity. Therefore, as a valid and reliable
scale, Turkish version of “Sense of Community in Sport Instrument” can be used in forthcoming studies.

Keywords: sense of community, sense of community in sports, youth sports

GIRIiS

Insanlar sosyal varliklardir ve bir isi daha kolay gerceklestirebilmek igin birbirileriyle siirekli
isbirligi yaparlar. Daha giiclii iliskiler daha gii¢lii topluluklar olusturur. Giiglii bir topluluk
olabilmek i¢in de topluluk hissi 6nemli bir kavram olabilir. Sarason (1974) topluluk hissini,
grup seviyesinde sosyal destek ve bireylerin ait olma hissine neden olan ¢gevresel ve toplumsal
nitelikler olarak tanimlar. McMillan ve Chavis (1986)’e gore ise, “Topluluk hissi, topluluk
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tiyelerinde olusan aidiyet hissi, tiyelerin birbiri ve grup i¢in 6nem arz etme hissi ve iiyelerin
birlikte olma bagliligiyla karsilikli ihtiyaclarinin karsilandig: ortak inangtir”.

1. Uyelik
Ortak Sembol Sistemi
Swurhliklar Aidiyet ve 6zdeslesme hissi
Duygusal Giiven Bireysel Yatirim
2. Etki
3. Biitiinlesme ve ihtivag¢larin karsilanmasi

4. Ortak Duygusal Bag

Sekil 1. Topluluk Hissinin Elementleri (McMillan & Chavis, 1986)

Topluluk hissi psikoloji, sosyoloji ve yonetim gibi ¢esitli disiplinlerden arastirmalara konu
edilmistir. Ayrica, topluluk hissi aile, komsular, okullar, organizasyonlar, sehirler, kentsel
alanlar, is ve endiistri gibi ¢esitli kurumlarda da tanimlanmustir (Fisher, Sonn, & Bishop, 2002).
Bu alanlarda yapilan arastirmalarda topluluk hissiyle sosyal iliskilerin zihinsel ve fiziksel iyi
olmayla (Berkman ve dig, 2000; Sayer ve ark., 2013), sosyal iyi olmayla (Cicognani ve ark.,
2015), madde bagimliligindan kurtulmayla (Bishop ve ark., 1997; Stevens ve ark., 2012),
akademisyenlerde topluluk olusturma ve bilgi paylasimi (Nistor ve ark., 2015) gibi gesitli
kavramlarla iligkileri incelenmistir.

Spor ve rekreasyon 1rk, sosyo-ekonomik durum, cinsiyet gibi farkli sosyal gruplardan bireyleri
ait olma duygusuyla bir araya getirir ve topluluk hissini arttirir (Wolf-Wendel ve ark., 2001;
Peachey ve ark., 2011). Onlara ortak sosyal deneyimler sunar ve sosyal kurumlariyla da
otomatik bir sekilde topluluk hissi yaratir (Warner ve ark., 2013). Sporda topluluk hissi gesitli
seviyelerde (spor bolimleri, geng sporu, profesyonel spor vb.) deneyimlenebilir (Warner ve
Dixon, 2011). Bu konuda spor alaninda yapilan arastirmalarda basketbol spor taraftarlarinda
topluluk hissi (Fairley ve Tyler, 2012), sporda topluluk hissi inga etmek ve gelistirmedeki
degiskenleri (nitel) (Warner ve Dixon, 2011), yaz spor kampina katilan gérme engelli
cocuklarda topluluk hissi (Goodwin ve ark., 2011), tekerlekli sandalye ragbisi oyuncularinda
topluluk hissi (Goodwin ve ark., 2009), resmi ve resmi olmayan spora katilanlarda topluluk
hissi farkliliklart (Warner ve ark., 2012), yashlarda egzersize katilim baglaminda topluluk hissi
(Dionigi ve Lyons, 2010) incelenmistir.

Topluluk hissini 6lgen belli bash olgekleri inceledigimizde Chavis ve digerlerinin (1986)
gelistirdigi Topluluk Hissi Endeksi, McMillan ve Chavis'in (1986) kuramini yansitmasi
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acisindan en popiiler olanlarindan biridir denebilir, fakat bu 6lgek belli bir bélgede yasayanlara
Ozgii olarak gelistirilmistir. Bu sebeple farkli gruplarda kullanmak i¢in de yeni bir 6l¢gege ihtiyag
duyulmustur. Bishop ve digerlerinin (1997) gelistirdigi Algilanan Topluluk Hissi Olgegi bu
ihtiyac1 karsilamistir. Bu 6lgek madde ve alkol bagimlilarinda uygulanmistir. Olgek gorev,
karsilikli sorumluluk ve uyumsuzluk alt boyutlarina sahiptir. Spor alani i¢in ise topluluk hissi
ve spor iligkisi alan yazinda yeni bir konudur. Warner ve digerleri (2013) bu alanda yaptiklari
caligmalarin ardindan spor katilimcilarinda topluluk hissini 6l¢mek i¢in Sporda Topluluk Hissi
Olgegini gelistirmislerdir. Bu arastirmanin amaci da Sporda Topluluk Hissi Olgeginin (STHO)
Tiirk¢e’ye uyarlanmasi amaglanmaktadir.

YONTEM

Arastirma Grubu

Arastirmada tesadiifi olmayan ornekleme yontemlerinden kolayda ornekleme kullanilmustir.
Arastirma grubu voleybol, basketbol, miicadele sporlari, ylizme, masa tenisi ve tenis
branslarindan 124 kiz, 98 erkek, toplam 222 sporcudan (X yas= 15 + 1.91 yil — 12-18 yas
araliginda)  olusmaktadir. Sporcularin lisansli olarak ortalama spora katilim yillar1 X
y11=3.2442.36 dir. Mevcut kuliiplerindeki antrenmana katilim stireleri ise X y11=2.7+2.33"diir.

Veri Toplama Araci

Katilimcilara kisisel bilgi formu ve Warner ve digerleri (2013) tarafindan gelistirilen “Sporda
Topluluk Hissi Olgegi” uygulanmustir. Olgek, sporcularin topluluk hissi baglaminda kendi
takim arkadaslar1 ve liderlerini algilamalarmi anlamada kullanilmaktadir. Olgek 1 (hi¢ dogru
degil) ile 4 (tfamamen dogru) arasinda degismektedir ve 4°lii likert tipindedir. Olgek ortalama
puan iizerinden degerlendirilmektedir. Sporda Topluluk Hissi Olgegi 21 madde ve 6 alt
boyuttan olugmaktadir: idari degerlendirme (liderler bana kendimi ok¢uluk kuliibiiniin degerli
bir tiyesi oldugumu hissettirir), ortak ilgi (ok¢uluk kuliibiiniin diger tiyeleri ile benzer degerleri
paylasiriz), idari kararlarda esitlik (okguluk kuliibtimdeki liderler adil kararlar verir), liderlik
firsatlart (okguluk kuliibiimiin bir {iyesi olmak bana liderlik yapma olanaklar1 vermektedir),
sosyal alanlar (okguluk kuliibim diger iiyelerle etkilesime gegebilecegim bir alan
saglamaktadir), rekabet (ok¢uluk kuliibiimiin diger iiyeleri ile rekabet ederken onlarla aramda
bir bag oldugunu hissederim).

Verilerin Toplanmasi

Olgegin kullanimi ve iizerinde yapilabilecek islemler i¢in dlgek sahiplerinden gerekli izinler
alinmistir. Arastirmanin etik kurul izni 04.06.2018 tarih ve 82416169-755.02.06/00000082210
sayili kararla Hacettepe Universitesi Etik Komisyon izni alinmustir. Olgeklerin nasil
doldurulacagina iligkin katilimcilara dnceden bilgi verilmis ve goniilliiliikk esasina dayali olarak
doldurtulmustur.

Verilerin Analizi

Analizlerde betimleyici analizler, i¢ tutarlik degerlerinin hesaplanmasinda SPSS 23.0 ve
dogrulayici faktor analizinde ise LISREL 8.0 programlari kullanilmistir.

Dil Gegerligi: Tiirk kiiltiiriine adaptasyon siirecinde Ingilizce dili {izerine egitim almus iki
uzmana 6lgegin orijinal formu Tiirkge’ ye ¢evirtilmistir. Bu iki ¢evirideki maddelerin senteziyle
yeni bir Olcek formu olusturulmustur. Bu islem alanda uzman 3 kisi ve calismanin
arastirmacilari tarafindan yapilmistir. Daha sonra biri doktorali alan uzmam ve digeri Ingilizce
dili {izerine egitim almus iki cevirmen tarafindan 6lgek Ingilizceye geri cevrilmistir. Sonrasinda
arastirmacilar tarafindan orijinal Olgegin maddeleri ve geri ¢evirisi yapilan maddeler
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karsilastirilmis ve 6lgege son sekli verilmistir. Bunlarin sonucunda hazirlanan bir 6n test formu
15 katilimciya uygulanmis ve katilimeilarin maddeleri anlama diizeyleri incelenmistir. Elde
edilen formlar arastirmacilar tarafindan degerlendirilmis ve olgege son sekli verilmistir. Son
olarak &lgegin Tiirkce formu ve orijinal Ingilizce formu 30 katilimciya uygulanmis ve iki
formun korelasyonlari (tablo 1) degerlendirilmistir.

Yapi Gegerligi: Dogrulayic faktor analizi eldeki verilerin orijinal dlgekteki yapiyla uyumunu
test etmektedir (Browne, 2006). Dogrulayici faktor analizinde modelin veriyle uyumunu test
etmede kullanilan referans degerler: ki kare degerinin serbestlik derecesine boliindiigiindeki
(x2/sd) degerinin 5’ten kiigiik (Wheaton ve ark., 1977); RMSEA’nin 0.050 / 0.08’den diisiik
olmasi; SRMR degerinin ise 0.050 / 0.080’den kii¢iik olmasi, (Browne ve Cudeck, 1992; Hu ve
Bentler, 1999), GFI’nin 0.90’1n {izerinde olmas1 (Lance ve ark., 2006) CFI 0.90 / 0.95’in
tizerinde (Hu ve Bentler, 1999); NFI ve NNFI'nin 0.90 / 0.95’in iizerinde olmasi (Tabachnick
ve Fidell, 2015) kabul edilebilir ya da miikemmel uyum sinir1 olarak belirtilmektedir.

Giivenirlik: Olgeklerin giivenirligini test etmek amaciyla Cronbach alfa i¢ tutarlik katsayist
kullanilmigtir. Cronbach alfa i¢ tutarlik katsayisinin 0.60 ve iizerinde olmasi 6lgegin kabul
edilebilir diizeyde oldugunu gostermektedir (Alpar, 2010; Murphy ve Davidshofer, 2005).

BULGULAR

Bu boliimde, sporda topluluk hissi Olgeginin gegerlik ve gilivenilirlik ¢aligmasina iligkin
tanimlayici istatistikler, korelasyonlar ve dogrulayicit faktor analizlerine iligkin bulgular
verilmistir.

Tablo 1. Tiirkce ve Ingilizce formlarin korelasyonlar

n=30 Administrativ. - Commo Equity in Leadership ~ Social Competitio Tota
e ninterest Administrativ. Opportunitie ~ Space n |
consideration e Decisions S S

Idari 91 .36 .83 .69 .69 .50 .82

degerlendirm .000 .050 .000 .000 .000 .006 .000

e

Ortak ilgi .69 .76 .62 72 51 T7 .83
.000 .000 .000 .000 .000 .000 .000

Idari .75 42 .81 51 45 57 .70

kararlarda .000 .022 .000 .000 .015 .000 .000

esitlik

Liderlik .58 .54 .53 .90 .85 46 .84

firsatlart .001 .003 .003 .000 .000 .012 .000

Sosyal alanlar .60 41 40 .78 .92 49 .78
.001 .025 .033 .000 .000 .007 .007

Rekabet 54 74 57 46 .36 .93 .70
.003 .000 .001 .013 .057 .000 .000

Toplam .82 .66 74 .87 .87 74 .97
.000 .000 .000 .000 .000 .000 .000

15 dakika arayla uygulanan Tiirk¢e ve Ingilizce formlar arasindaki korelasyon degerlerinin alt
boyutlar arasinda 0.76-0.93 ve tiim 6lgek puaninda ise 0.97 oldugu gortilmektedir.
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Tablo 2. Sporda Topluluk Hissi Olgegine iliskin tanimlayici istatistikler
Carpiklik Basiklik Cronbach

(n=222) Ort. Ss (skewness)  (kurtosis) alfa
Idari degerlendirme 3.62 27 1157 500 78
Ortak ilgi 355 52 1111 889 .68
Idari kararlarda esitlik 359 55 1214 542 81
Liderlik firsatlar1 292 77 - 400 -505 .83
Sosyal alanlar 355 57 -1.169 403 .84
Rekabet 3.44 63 -.867 -.384 .67
Toplam 3.43 43 -.829 078 .90

George ve Mallery (2016)’e bir veri setinin normal dagilim gosterebilmesi igin ¢arpiklik ve
basiklik degerleri +2/-2 araliginda olmalidir. Bu calismadaki veri seti bu Onermeyi
saglamaktadir. Dolayisiyla veriler normallik dagilimina uygundur denebilir. 21 madde i¢in
hesaplanan Cronbach alfa giivenirlik katsayilart o6lgegin timii i¢in 0=0.90 olarak
hesaplanmistir; alt boyutlar arasinda ise i¢ tutarlik degerleri 0.67 - 0.84 arasinda degismektedir.
Bu degerler 6l¢ek icin kabul edilebilir i¢ tutarlik katsayilar1 gostermektedir.

Sporda Topluluk Hissi Olgegi gegerlik calismasi igin yapilan dogrulayici faktér analizinden
elde edilen diyagram Sekil 2’de verilmistir.
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:

o (=] (=] L=l =] =] L=l =] =] o (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] =] =] o (=]

Chi-Sguare=339.98, df=174,

Sekil 2: Sporda topluluk Hissi Olgegindeki Sorulara Uygulanan Dogrulayici Faktor Analizi Diyagrami
Olgegin faktdr yiik degerlerinin ise 0.59 ve 0.81 arasinda degistigi goriilmektedir. Ayrica, Lisrel
islem pencerelerinden t degerleri incelendiginde 2.56 nin iizerinde oldugu ve 0.001 diizeyinde
anlamli oldugu goriilmiistiir (Cokluk ve ark., 2014).

Tablo 3. Sporda topluluk hissi uyum iyiligi testleri (Goodness-of-Fit Indices) degerleri

Uyum indeksi ~ CFI NFI NNFI GFI SRMR RMSEA %2 sd ¥2/sd

STHO

- . 97 94 .96 .87 .063 .066 339.98 174 1.95
degerleri

Dogrulayici faktor analizi sonuglarina gore, 21 madde ve 6 alt boyuttan olusan Sporda Topluluk
Hissi Olcegindeki ki kare degerinin serbestlik derecesine bdliinmesiyle elde edilen sonug (2/sd
(339.98/174)= 1.95, p<.01) ve kok ortalama kare yaklasim hatasi (RMSEA=0.066) modelin
veri uyumunu kabul edilebilir sinirlar iginde gostermektedir. Bununla birlikte, model veri
uyumuyla iligkili olan CFI = 0.97, NFI = 0.94, NNFI = 0.96, degerleri model veri uyumunu
gostermektedir. GFI = 0.87 degeri ise kabul edilebilir sinira yakin bir degerdedir. Elde edilen
sonuglarin tamami ele alindiginda, modelin veriyle uyum gosterdigi ve Olgegin yapisal
gecerlige sahip oldugu goriilmektedir (Maddeler iizerinde herhangi bir modifikasyon islemi
yapilmamigtir).

TARTISMA

Sporda Topluluk Hissi Olgeginin (STHO) Tiirkge formunun gecerlik ve giivenirligini
olusturmak amaciyla yapilan ¢alismada, Spor alaniyla iligkili literatiirde 2013-2018 yillar
arasinda yaklasik 12 ¢alismay1 incelenmis, topluluk hissi konusunu ele alan 4 aragtirmanin nitel
arastirma yontemini (Dionigi ve ark., 2010; Legg ve ark., 2017; 2018; Tingle ve ark., 2014), 6
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arastirmanin nicel arastirma yontemini (Kerwin ve ark., 2015; Legg ve ark., 2015; Phipps ve
ark., 2015; Pickett ve ark., 2016; Warner ve ark., 2017) ve 2 arastirmanin karma yontemi
(Arague ve ark., 2018; Lin ve ark., 2016) kullandig1 goriilmiistiir. Ayrica, nicel arastirmalardan
bir tanesi adelosanlarda topluluk hissi kavramini 6l¢mek igin 6l¢ek gelistirme (Scotto di Luzio
ve ark., 2017) calismasidir. Bu arastirmalardan 3 tanesi ise Warner ve digerleri (2013)’lin
Olcegini kullanmiglardir. Warner ve digerlerinin 6lgegi ise c¢ogunlukla Birlesik Devletler
cevresinde kullanilan arastirmalarda yer almistir. Bununla birlikte topluluk hissi kavrami spor
alaninda yeni bir kavramdir. Bu konuyla ilgili arastirmalarin arttirilmasinin literatiire katki
getirecegini diisiiniilmektedir. Bu anlamda bu ¢aligmanin bulgularini sinirli sayida arastirmayla
karsilastirilmistir.

Olgegin Tiirkce uyarlamasinin faktdr yapisinin degerlendirmesinden ¢ikan sonuglar Warner ve
digerleri (2013) ile karsilagtirildiginda; Warner ve digerlerinin (2013) bulduklari 21 madde, 6
faktorlii yap1 desteklenmistir. Warner ve digerlerinin ¢alismasinda model uyum indekslerinin
(RMSEA=0.80, CFI=0.91, NNFI=0.90) kabul edilebilir sinirlar i¢inde oldugu; yaptigimiz
calismada ise benzer degerlerin (RMSEA=0.66, CFI=0.97, NNFI=0.96) miikemmel uyuma
yaklastigin1 gormektedir. Bu degerlerin 6lgegin Tiirk kiiltiirii i¢in de yeterli uyuma sahip
oldugunu gostermektedir. Ayrica, Warner ve digerleri (2013) drneklem grubu olarak okguluk
ve ylizme sporcularindan veri toplanmisken, bu c¢alismada ise farkli olarak voleybol,
tackwondo, ylizme gibi daha ¢esitli branslardan sporcuyla ¢alisilmistir.

Bu ¢aligma i¢in bulunan i¢ tutarlik degerlerinin alt boyutlarda 0.67 ile 0.84 arasinda degistigi
ve aragtirmalarla da benzer oldugu goriilmektedir. Ornegin, Warner ve digerleri 0.76 ile 0.87
arasinda; Pickett ve digerleri (2016) 0.68 - 0.86 arasinda i¢ tutarlik degerleri bulduklarini
belirtmislerdir. Bununla birlikte, bu ¢alismada i¢ tutarlik degerleri iki alt boyutta (Ortak ilgi ve
Rekabet) literatiirde genel kabul goren 0.70 (Nunnally, 1978) degerinin altinda kaldigi
goriilmektedir. Ancak, 0.60 degeri de (Alpar, 2010; Murphy ve Davidshofer, 2005) bazi
kaynaklarda diisiikk ve kabul edilebilir deger olarak belirtilmektedir. Dolayisiyla, dlgegin i¢
tutarlik degerleri literatiirle uyumlu ve yeterli diizeydedir.

Bu aragtirmanin sinirhiliklarindan biri 12-18 yas aralifinda yapilmis olmasidir. Bir diger
smirliligt yarigmaci sporcularla yapilmis olmasidir. Literatiirde topluluk hissi egzersiz
katilimcilari, engelliler, yashlar, goniilliiler, spor taraftarlar1 gibi farkli gruplarda egzersiz
niyeti, fiziksel aktivitenin degeri algisi, kadin yetkililerin deneyimleri gibi ¢esitli konularda ele
alinmistir (Arague ve ark., 2018; Dionigi ve ark., 2010; Legg ve ark., 2015; 2017; 2018; Pickett
ve ark., 2016; Tingle ve ark., 2014). Gelecek arastirmalarda engelliler ya da 18 yas tstii
sporcular gibi daha farkli gruplarda gegerlik degerleri incelenebilir. Bununla birlikte bu 6l¢ek;
motivasyon, temel psikolojik gereksinimler, liderlik gibi ¢esitli degiskenlerle iliskileri
incelemede veya yonetimsel anlamda kurum veya kuliip i¢i ortami degerlendirmede de
kullanilabilir.

Sonug olarak, “Sporda Topluluk Hissi Olgegi” Tiirkge versiyonu gecerli ve giivenilir bir 6l¢iim
arac1 olarak arastirmalarda kullanilabilir gériinmektedir. Sporda Topluluk Hissi Olgegi,
sporcularin topluluk hissi algilamalarini incelenmesi i¢in kullanilabilir.
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