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Ozet

Bu c¢alismanin amaci, ortaokul &grencileri igin “Ortaokulda Demokrasi
Algilarin1” belirlemeye yonelik gegerli ve giivenilir bir 6lgme araci gelistirmektir. Bu
amaca ulagmak i¢in ¢esitli kaynaklar taranarak ve alandaki uzman kisilerle goriisiilerek
6l¢ek maddeleri hazirlanmistir. Nicel aragtirma yontemlerinden tarama (survey) metodu
ile Malatya ili merkezinde yer alan alt1 ortaokuldan 276 6grenciye, 54 maddeden olusan
besli likert tipi 6lgme araci uygulanmustir. Orneklem alinirken, seckisiz olmayan
ornekleme yontemlerinden maksimum cesitlilik 6rnekleme metodu kullanilmus, farkl
sosyo-ekonomik diizeylerde ki ortaokullarda 6lgme aracit uygulanmustir. Verilerin
analizi i¢in agiklayict faktdr analizi yapilmistir. Bu analizlerin sonucunda dlgegin dort
faktorlii bir yapiya sahip oldugu goriilmiistiir. Sonrasinda dogrulayict faktér analizi
yapilmis ve gerekli uyum iyiligi indeksleri elde edilmistir. Olgegi olusturan boyutlarin
giivenirlik katsayilarmin .807 ile .736 arasinda degistigi ve Olgegin biitiiniine iliskin
Cronbach’s Alpha degerinin ise .872 oldugu anlasilmistir. Yapilan analizler sonucunda
olgek 20 maddelik olarak belirlenmistir. Bu bulgularin 6lgegin gegerligi ve gilivenirligi
i¢in tatmin edici kanitlar oldugu séylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Demokrasi Algilari, Ortaokul Ogrencileri, Olcek
Gelistirme, Gegerlik, Giivenirlik.
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Perceptions Of Democracy At Middle School Scale: Validity and Reliability
Studies

Abstract

In this study it was aimed that to develop a valid and reliable “Perceptions of
Democracy at Middle School Scale” (PDMSS) for middle school students (7.grade). For
this aim by reviewing literature and taking some expert’s opinions, likert type scale
developed consisting 54 items and applied to 276 students according to survey method.
n this research, maximum variation sampling method which is a type of non-random
sampling is used.The exploratory factor analysis (EFA) yielded a four-factor model and
the goodness of fit indices produced by confirmatory factor analysis (CFA) confirmed
the fit of the model to the data. Reliability of PDMSS also proved by Cronbach’s Alpha
analyses, Cronbach’s Alpha values of four factors are between .807 and .736, and
scale’s Cronbach’s Alpha value is .872. At the end of the analyze process, the scale has
got 20 items. Thus, it was concluded that “Perceptions of Democracy at School Scale”
(PDMSS) is a reliable and valid.

Key Words: Perceptions of Democracy, Middle School Students, Developing a
Scale, Validity, Reliability.

1. GIRIS

Siyasi anlamda, halkin yonetimi se¢mesi olarak tanimlanabilen
demokrasi kavrami kendi i¢inde pek c¢ok alt anlami barindirmaktadir. Dewey’e
gore (1903), modern yasam demokrasi demektir. Demokrasi ise; bireyin
kapasitesini kendi sorumluluklarini yerine getirebilmek icin, baski altinda
kalmaksizin 6zgiirce kullanabilmesidir. Bagka bir tarife gore demokrasi;
toplumsal sorunlari ¢ézmede ya da bireyin kendi yasamini diizenlemesinde
¢oziim yollarindan birisidir (Schou, 2001). Demokrasi, insana deger olarak
Oonem veren ve insan kisiliginin Ozglirce ve eksiksiz bicimde gelistirilmesine
olanak saglayan bir yonetim ve yasama bi¢imidir, bu nedenle de, ancak egitim
siireci i¢cinde Ogretilebilir (Bastiirk,2011). Ciinkii, egitim ve demokrasi
kavramlar1 arasinda oldukca yiiksek bir iliski vardir (Glaeser, Ponzetto ve
Shleifer, 2007; Schou, 2001; Chomsky, 1994; Dewey, 1903). Dewey (1903),
egitimi bir {iretim olarak tanimlamis ve bu iiretimin amacinin esitlik temeli
iizerinde birbirleri ile ilisgki kuran 0zgiir insanlar {iretmek oldugunu
vurgulamistir (Chomsky, 1994). Egitimin amaci, 6zgiirliik ve demokrasi igin
egitim olmali ve egitim sistemi bireylere aktif katilimi, sorumluluk alabilmeyi,
gorevleri ve haklari, zihinsel 6zgiirliigii kazandirmalidir (Schou, 2001; Dewey,
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1996). Glaeser, Ponzetto ve Shleifer (2007), egitimin politik katilimi ve buna
bagli olarakta demokrasiye egilimi artirdigini savunmustur.

Bu noktada, Dewey (1903), okullarin bu demokrasi algisini ne derece
ogrencilere kazandirdigint sorgulamis, gerekli kazanimlar i¢in egitim
programinin 6nemini vurgulamistir. Milli Egitim Temel Kanunu’nun 2.
Maddesinde yer aldigr tizere, Tiirk Milli Egitimi’nin genel amaglarindan bir
tanesi de, 6grencileri “demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti olan Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne kars1 gérev ve sorumluluklarini bilen ve bunlar1 davranis haline
getirmis yurttaslar olarak yetistirmektir” (Milli Egitim Temel Kanunu, 2013).
Bu ilkiiye ulagsmak ig¢in, okullarin &grencilerin toplumsal bir duygu
edinmelerinde pay1 olan ortak yasantilarla ilgili olanak ve etkinliklere biitiin
giicli ile yer vermesi gerekir, ¢ilinkii egitim, bireyleri demokratik ortamda,
olabildigince anlamli, pratik sonuglara gotiiriir (Dewey, 1996).

Bu baglamda, okullarda demokrasi yasantilariyla iligkili olarak,
ogrencilerin demokrasi kavramina dair algilarini tespit etmek Onemlidir.
“International Association For The Evaluation Of Educational Achievement”
(IEA) 1999 yilinda 28 iilkede yaptig1 calismada /4 yasinda Sgrenciler arasinda
vatandaglik egitimini incelemistir. S6z konusu genis kapsamli arastirmaya
dayanarak, hazirlanan Olgek ile yiiriitillecek arastirmalarin  bulgularinin,
uluslararas1 anlamda karsilastirabilirligini artirmak icin ortaokul dgrencileri
tercih edilmistir. Ayrica, 5., 6. ve 7. smiflarda yer alan Sosyal Bilgiler Dersi
Ogretim programinda demokrasi ve vatandaglik egitimi ile ilgili dogrudan
konular yer almaktadir. 8. Smifta yer alan Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi
Dersi 6gretim programinda ise; "Her insan degerlidir", "Demokrasi kiiltlird",
"Hak ve oOzgiirliklerimiz" ve "Gorev ve sorumluluklarimiz" temalar
bulunmaktadir. Dolayisiyla, 6grenciler ortaokul 6grenim siiresi boyunca direk
ya da dolayli olarak demokrasi kavrami ve igerigi ile karsilasmaktadir.

Ilgili alanyazin tarandiginda, ortaokul dgrencilerinin demokrasiye bakis
acilarin1 arastiran g¢aligmalardan; Yiiksel, Bagci ve Vatansever (2013),
ilkdgretim son smif Ogrencilerinin ilkdgretim programlarinda yer alan
demokratik degerleri gilinlik yasamlarinda gdsterme diizeylerini anket yoluyla
incelemis; Bastiirk (2011), Ilkogretim 8. Simif Vatandashik ve Demokrasi
Egitimi Dersi Ogretim Programinda yer alan kazanimlarin 6grenciler tarafindan
ne derece benimsendigini belirlemek amaciyla anket uygulamis; Giirbiiz (20006),
ilkogretim 7. ve 8. Smiflarda anket yoluyla, Vatandashik Bilgisi dersinde
demokrasi egitimi kapsaminda, 6grencilerin demokrasinin unsurlar ile ilgili
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gorlislerini almistir. Kaldirim (2005) ise; ilkdgretim 8. Smif &grencilerinin
demokrasi ile ilgili gorislerini, esitlik-siyasi partiler-milli  egemenlik
baglaminda degerlendirmistir. Uyamk Ceylan (2009) ve Ozdemir (2009), okul
meclislerinin demokrasi egitimine katkilarini incelemislerdir. Demokrasi ile
ilgili goriisleri almak icin gelistirilen dlgekler arastirildiginda; ilgan, Karayigit
ve Cetin (2013), 7 ve 8. Sif 6grencilerinin demokratik degerlerini ‘esitlik ve
farkliliklara saygi’, ‘bagkalarinin haklarma saygi’, hosgorii ve cesitlilik’,
bagkalarinin 6zgiirliigli’, ‘bireysel farkliliklara saygi’ ve farkliliklara duyarlilik’®
degiskenleri acisindan evrensel bir perspektifle incelemis; Yesil (2010), smif igi
Ogretim uygulamalarinda Ogretmenlerin sergilemeleri gereken demokratik
davraniglar belirlemek iizere bir 6lgek gelistirmis ve bu 6lgegi ilkogretim II.
kademe Ogrencilerine uygulamigstir. Kus (2012) ise, ilkdgretim dgrencilerinin
demokrasi algilarimin  gesitli  degiskenler acisindan degerlendirilebilmesi
amaciyla “International Association For The Evaluation Of Educational
Achievement” (IEA)’in “Civic Education Study” adli ¢alismasinda kullanilan
6lgme aracindan yararlanmistir.

Yukaridaki ¢alismalar degerlendirildiginde, ortaokul &grencilerinin genel
bir bakis agist ile demokrasi kazanimlar1 ve diisiincelerinin tespitine yonelik
caligmalar yapildig1 goriilmils; ancak Ozelde okul ortamindaki demokrasi
yasantilarina iligkin algilarmin tespitine yonelik bir 6lgme aracinin, gegerlik ve
giivenirlik caligmasinin yapilmasina gereksinim duyulmustur. Bu g¢aligmanin
amaci, ortaokul &grencilerinin okul ortamlarindaki demokrasi algilarini tespit
etmeye yonelik gecerli ve giivenilir bir 6lgme araci gelistirmektir.

2. YONTEM

Bu calismada, nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli (survey)
kullanilmigtir. Tarama modeli, arastirmanin konusunun ge¢miste ya da halen
var olan durumuyla ilgili hipotezleri test etmek ya da sorular1 cevaplamak i¢in
veri toplamay1 ya da betimlemeyi saglayan bir aragtirma modelidir (Karasar,
2000).

2.1. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni 2012-2013 egitim-6gretim y1linda Malatya merkezde
bulunan ortaokullarin 6grencileri olup, drneklemini 2012-2013 egitim-6gretim
yilinda Malatya merkezde bulunan bes devlet ortaokulu ve bir 6zel ortaokulun
7. smiflarmmda Ogrenim gdéren 276 Ogrenci olusturmaktadir. 6. simf
Ogrencilerinin, Olcegin Ozdegerlendirme boyutunda objektif olamayacagi
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endisesi ve uygulama tarihinde (Mayis ay1) 8. sinif dgrencilerinin, liselere giris
sinavina odaklt olmalar1 nedeniyle, arastirma 7. simflar {izerinde
gergeklestirilmistir. Orneklem alinirken, seckisiz olmayan &rnekleme
yontemlerinden maksimum ¢esitlilik 6rnekleme metodu kullanilmis, farkl
sosyo-ekonomik diizeylerde ki ortaokullarda Olgme araci uygulanmistir.
Maksimum ¢esitlilik ornekleme, aragtirmacinin amacini gozeterek, evrende
incelenen problemle ilgili olarak o6rnekleme yansitacagi cesitlilik durumlarina
karar vermesidir; arastirmact Orneklemini farkli sosyo-ekonomik diizeylere
sahip okullardan segerek cesitliligi artirabilir (Biiyiikoztirk vd., 2010).
Ornekleme alman okullarin  sosyo-ekonomik diizeyleri etik kaygilarla
belirtilmemistir. Orneklemde yer alan 6grencilerin 147°si (%53,5) kiz, 128’1 (%
46,5) erkektir. Tablo 1°’de arastirmaya katilan Ogrencilerin okullara goére
dagilimi gorilmektedir.

Tablo 1. Ogrencilerin Okullara Gére Dagilim

Okul Adlan Frekans (n) Yiizde (%)
Haci Ibrahim Isik Ortaokulu 60 21,7
Ozel Turgut Ozal Ortaokulu 60 21,7
Hayriye Bagdemir Ortaokulu 22 8,0

Gazi Ortaokulu 67 243
Kanuni Ortaokulu 20 7,2
Seker Ortaokulu 47 17,0
Toplam 276 100,0

2.2. Okulda Demokrasi Algilar1 Ol¢egi (ODAO) Gelistirme Siireci

Ortaokul ogrencilerinin okul ortamlarindaki demokratik isleyise dair
algilarimi tespit etmek icin bir 6lgme araci gelistirmek amacglanmistir. Bu amagla
oncelikle ilgili alanyazin taranmistir. Madde havuzunun olusturulmasi
siirecinde, genelde demokrasi algilar1 (Sar1 ve Sadik, 2011; Akbasli, Yanpar
Yelken ve Siinbiil 2010; Bay, Kaya ve Giindogdu, 2010), 6zelde de ortaokul
ogrencilerinde demokrasi algilarimi (f1gan, Karayigit ve Cetin, 2013; Yiiksel,
Bagc1 ve Vatansever, 2013; Kus, 2012; Bastiirk, 2011; Ozdemir, 2009; Uyanik
Ceylan, 2009; Giirbiiz, 2006; Kaldirim, 2005) 6lgmek amaciyla gelistirilmis
anket ve Olgcek formlar1 incelenmistir. Madde havuzu olusturulurken
aragtirmanin amacina uygun olarak belirli alt kategoriler belirlenmistir. Bunlar;
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“Hak-Odev”, “Liderlik”, “Katihm-Etkinlik”, “I¢ Disiplin- Dis Disiplin” ve
“Esitlik” kategorileridir.

Olgegi olusturan maddelerin kapsam gegerligi icin, Egitim Programlari
Ogretim boliimiinde gorev yapan dort akademisyenden goriis alinmis ve
“okulda yatay iletisim” ile “okulda dikey iletisim” kavramlarini igeren
maddelerin 6grencilerin yas diizeyine uygun olmadigi gerekcesiyle diizeltmeler
yapilmstir. 58 maddeden olusan dlgegin pilot uygulamasi érneklemde yer alan
dort okulun 7. siiflarinda 6grenim goren 156 dgrenciyle yapilmis ve gerekli
analizlerden sonra Olgege son hali verilerek 54 maddeye diisiiriilmiistiir. Pilot
uygulama sonrasi dlgekten ¢ikarilan maddeler, giinliik gazete takibi, haftalik ya
da aylik abone olunan dergi ve aylik okunan kitap sayfa sayisi ile ilgili
maddelerdir. Bu maddelere, pilot uygulamada analizlere uygun cevaplar
verilmedigi icin dlgegin ikinci halinden cikarilmistir. Olgegin segenekleri ise;
“Her zaman, Cogu zaman, Orta siklikta, Bazen, Higbir zaman” seklindeki 5°li
likert tipindedir.

Olgegin yap1 gegerliliginin test edilmesi amaciyla agimlayici faktor
analizi (AFA) ve dogrulayici faktor analizi (DFA) teknikleri kullanilmistir.
“Acimlayici faktor analizi ayn1 yapiy1 ya da niteligi 6lgen degiskenleri bir araya
toplayarak Ol¢meyi az sayida faktor ile agiklamayi amacglayan bir istatistiksel
tekniktir” (Biiylikoztirk, 2011). Dogrulayict faktor analizinde ise, degiskenler
arasindaki iligkiyle ilgili daha 6nceden saptanmis bir hipotez ya da kuram test
edilir (Biytikoztiirk, 2011).

2.2.1. Okulda Demokrasi Algilar1 Olgeginin Acimlayici Faktor
Analizi

AFA oncesinde, verilerin faktor analizine uygunlugu Kaiser-Mayer-Olkin
(KMO) katsayist ve Bartlett's Test of Sphericity testiyle incelenmis ve Kaiser
Meyer Olkin = .874, Bartlett's Test of Sphericity= 1965,575, df= 210, p=
.000degerleri elde edilmistir. KMO degeri 6rneklem biiyiikligiiniin faktor
analizi icin yeterliligini yoklamaktadir (Secer, 2013). KMO degerini
yorumlarken, 0,80 ve yukarisimn milkkemmel oldugu sdylenebilir (Sipahi,
Yurtkoru, Cinko, 2010). Bartlett kiiresellik testi ise, degiskenler arasinda yeterli
iligski olup olmadigini gosterir ve p<0,05 ise degiskenler arasinda faktor analizi
yapmaya yeterli diizeyde bir iliski vardir (Sipahi, Yurtkoru, Cinko, 2010).

Acimlayic1 faktor analizinde, SPSS 10 istatistik programi kullanilarak,
temel bilesenler analizi ve bir dik dondiirme teknigi olan Varimaxtan
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yararlanilmistir. Faktorlerin olusturulmasinda; faktor yiik degerlerinin .30 ya da
daha yiiksek olmasina (Seger, 2013; Biiyiikoztiirk, 2011), maddelerin birden
fazla faktorde yiiksek yiik degeri almalari durumunda her iki yik degeri
arasindaki farkin en az .10 olmasina (Secer,2013; Biiyiikoztiirk, 2011), her bir
faktoriin 6zdegerinin en az 1 olmasina (Biiylikoztiirk, 2011) dikkat edilmistir.
Yapilan agimlayic1 faktor analizi sonucunda, yukaridaki 1. ve 2. Olgiitlere
uymayan toplam 34 madde 6l¢ekten ¢ikarilmistir. Yinelenen faktor analizinde
0zdegeri 1’in lizerinde 4 faktorlii bir yapi elde edilmistir. Bu durum, 6zdegerlere
gore cizilen agagidaki grafikte goriilmektedir.

scree Plot
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Grafik 1. Okulda Demokrasi Algilar1 Ol¢eginin Faktorlere Gore
Ozdeger Grafigi
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Grafik 1’de, dort faktorden sonra diger faktorlerdeki diisiisiin yatay bir
hal almaya basladig1, baska bir ifade ile varyansa katkilarinin birbirine yakin
oldugu anlasilabilir (Biiyiikoztiirk, 2011). Icerdigi maddelerle iliskili olarak;
birinci faktér “Okulda Katilim-Etkinlik”, ikinci faktér “Okulda Haklar ve
Gorevler”, iigiincii faktér “Okulda Ozdegerlendirme” ve sonuncu faktor ise
“Okulda Vatandaslik Egitimi” seklinde isimlendirilmistir.

Tablo 2.0DAO’ni Olusturan Faktorlerin Ozdegerleri ve
Acikladiklar: Varyanslar

Faktoriin Tek

v Faktoriin Basina Agiklanan
Faktorler . L . Toplam
Ozdegeri Acikladig varvans %
Varyans (%) y
Okulda Katilim-Etkinlik 6,364 15,750 15,750
Okulda Haklar ve Gorevler 2,072 14,932 30,682
Okulda Ozdegerlendirme 1,690 13,061 43,743
Okulda Vatandaglik Egitimi 1,173 10,060 53,803

Henson ve Roberts (2006), %52 ve {izerinde bir agiklanan toplam varyans
degerinin  Olgek  gelistirme  calismalarinda  saglanmasi  gerektigini
belirtmektedirler. Tablo 2°’de olgegi olusturan faktorlerin 6zdegerleri ve
varyansi agiklama oranlar1 gosterilmistir. Tabloya gore, 6lgcegi olusturan dort
faktor toplam varyansin %53,8’ini agiklamaktadir.
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Tablo 3. ODAO’ni Olusturan Maddelerin Faktor Yiikleri Ve
Faktorlere Dagilimlar:

Faktor Faktor Yiikleri
Faktorler Maddeler Ortak
Varyans1 1 2 3
soru8.Ogrencilerle ilgili kararlarin ,565
¢ogu okulda 6grencilerin katilimlar 121
ile alinir.
sorul2.0gretmenler okulda ,599
hosgoriiyle 6grencilerin taleplerini ,7120
karsilar.
« sorul8. Okulda sinif etkinlikleri 541
= hakkinda karar verirken ,680
I X Ogrencilerin de s6z hakk1 vardir.
; UEJ sorul9.0kulda sosyal faaliyetler
o = hakkinda karar verirken ,468 ,666
E Ogrencilerin de sdz hakki vardir.
soru9.0gretmenler 6grencileri ders
ici etkinlikler kadar ¢esitli sosyal 511 630
etkinliklere de katilmaya tegvik '
ederler.
sorul7.0kul yonetimi okulun tiim
Ogrencilerine esit mesafededir. ,408 ,581
sorul.Okulda gerektiginde hakkimi ,569 720
- ararim. '
j‘:.) soru6.0Okulda ders dis1 sosyal 515 708
= etkinliklere katilirim. '
% soru4.Okulda gerektiginde sikayet ,462
z hakkimi kullanirim ,657
E soru3.Sinif etkinliklerinde
E gorevlerimi yerine getirmek icin ,492 9
3 gerektiginde 6gretmenimden talepte =91
E bulunurum.
= soru?7.0Okulda problem ¢6zmeye ,404
istekliyim. D
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sorul0.0kulda ders i¢i ¢aligmalarda ,399
grup arkadaslarima liderlik yaparim. 278

soru5.0kulda ders i¢i etkinliklere ,435

katilirim. D75

soru35. Okulda ders i¢indeki ,690
davranislarimdan diger 6grenciler ,784
memnundur.

soru37.0kulda ders i¢indeki ,629
davranislarimdan 6gretmenler , 752
memnundur.

soru38.0kulda ders disindaki ,606
davranislarimdan 6gretmenler , 748
memnundur.

soru36.0kulda ders disindaki ,588
davranislarimdan diger 6grenciler ,719
memnundur.

Okulda Ozdegerlendirme

soru27.0Ogretmenler dgrencileri ,153
okulda kendi vatandaglik

gorevlerini 6grenmeleri i¢in tesvik

eder.

827

soru28.0gretmenler okulda ,665
vatandaglik haklarini 6grenmeleri ,733
icin dgrencileri tesvik eder.

soru26.0kul bana iyi bir vatandas ,500
olmayi 6gretir.

Okulda Vatandashk
Egitimi

,643

Tablo 3’de ise, Olgegi olusturan maddelerin faktor ortak varyanslari
(communalities) ile faktor yiikleri ve dagilimlar1 goriilmektedir.“Okulda
Katilim-Etkinlik” faktoriindeki maddelerin faktér yiikleri 0,721 ile 0,581
arasinda degismektedir. “Okulda Haklar ve Gorevler” faktoriindeki maddelerin
faktor yikleri 0,720 ile 0,575 arasinda degismektedir. “Okulda
Ozdegerlendirme” faktoriindeki maddelerin faktor yiikleri 0,784 ile 0,719
arasinda degismektedir. “Okulda Vatandaglik Egitimi” faktoriindeki maddelerin
faktor yiikleri ise 0,827 ile 0,643 arasinda degismektedir. Olgekte yer alan
minimum faktér yiikiiniin 0,575 olmasi, gii¢li bir yapimnin ortaya kondugu
olarak yorumlanabilir (Seger, 2013).
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2.2.2. Okulda Demokrasi Algilar1 Olgeginin Dogrulayic1 Faktor
Analizi

Acimlayict faktor analizinde elde edilen dort faktorlii yapiy: test etmek
amactyla, Lisrel 8.51 programi kullanilarak Dogrulayici Faktor Analizi (DFA)
yapilmstir. Yapilan ilk DFA sonucunda doért boyutlu yapiya iliskin uyum iyiligi
indeksleri asagidaki gibi bulunmustur:

Ki-Kare ( y2) =280,67, Sd=164, ( y2/sd=1.711),

Uyum Lyiligi Indeksi (Goodness of Fit Index, GFI) = .91,

Diizeltilmis Uyum Iyiligi Indeksi (Adjusted Goodness of Fit Index, AGFI)
= .88,

Normlastirilmis Uyum Indeksi (Normed Fit Index, NFI) = .93

Normlastirilmamis Uyum Indeksi (Non-Normed Fit Index, NNF1) = .96,

Karsilastirmali Uyum Indeksi (Comparative Fit Index, CFI) = .97,

Géreceli Uyum Indeksi ( Relative Fit Index, RFI) = .92

Artish Uyum Indeksi (Incremental Fit Index, IFI) = .97.

Yaklasik Hatalarin Ortalama Karekokii (Root Mean Square Error of
Approximation, RMSEA) = .051, Artik Ortalamalarin Karekékii (Root Mean
Square Residuals, RMR) = .068,

Standardize Edilmis Artik Ortalamalarin Karekokii (Standardized RMR)
=.053.

“~2/sd” oraninin 2 ya da daha az olmas1 modelin mitkemmel oldugunu, 2
ile 5 arasinda olmasi ise model-veri uyumunun kabul edilebilir diizeyde
oldugunu gosterir (Simsek, 2007). GFI, AGFI degerlerinin .85 ve iizeri olmasi
kabul edilebilir, .90 ve iizeri olmasi ise modelin milkemmel uyuma sahip
oldugunu gosterir (Seger, 2013).

NFI, NNFI, IFI ve RFI degerlerinin .90 ya da iizerinde olmasi kabul
edilebilir, .95 ya da daha yiiksek olmas1 ise modelin miikemmel uyuma sahip
oldugunu gosterir (Secger, 2013). CFI degerinin .95 ve tlizeri olmast kabul
edilebilir, .97 ve iizeri ise milkkemmel uyuma sahip oldugunu gosterir (Seger,
2013).

RMSEA, RMR ve SRMR gostergelerinde ise, .05 ve altindaki degerler
model-veri uyumunun miikemmel oldugunu, .08’e¢ kadar ise kabul edilebilir
oldugunu gosterir (Seger,2013; Simsek, 2007).

Elde edilen uyum iyiligi indeks degerlerinden (y 2/Sd), GFI, NNFI, CFI
ve IFI miikemmel sinirlar i¢inde olmakla birlikte, AGFI, NFI, RFI, RMSEA,
RMR ve SRMR degerleri kabul edilebilir sinirlar i¢inde oldugu goriilmiistiir.
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Modelin veriye uyumu acgisindan iyilesme elde etmek amaciyla diizeltme
endeksleri kontrol edilmistir (Simsek, 2007). Lisrel 8.51 programi tarafindan
onerilen modifikasyon segenekleri incelenerek, ayni faktor altinda yer alan ve
birbirlerine anlamca yakin olan 35. (Okulda ders igindeki davranislarimdan
diger 6grenciler memnundur) ve 36. (Okulda ders disindaki davraniglarimdan
diger 6grenciler memnundur) maddeleri birbirine baglanarak, modifikasyonun
modelin uyum diizeyine etkisi incelenmis ve sonug olarak Sekil 1’de goriilen
diyagram ve agagidaki yeni uyum iyiligi degerleri elde edilmistir.

(x2) =254,94, Sd=163, ( x2/sd=1.564), (GFI) = .92, (AGFI) = .89, (NF])
= .94,(NNFI) = .97, (CFI) = .98, (RFI) = .93, (IFI) = .98,(RMSEA) = .045,
(RMR) = 0.068, (SRMR) = 0.053. Yapilan modifikasyon sonucunda, RMSEA
degerinin de milkemmel sinirlar igerisine girdigi goriilmiistiir.

o~ 5

e

6
.65
0.66 1.040.4
oo, j
0.55 .

R ;
o.ro~amBI 17 2 w4
8
g

VeIl

0.44

Chi-Square=254.94, df=163, P-value=0.00001, RMSEA=0.045

Sekil 1. Modele (Okulda Demokrasi Algilan) iliskin standardize
edilmis ¢coziimleme degerlerinin diyagram gosterimi.
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Diyagramda goriildiigii iizere, her bir maddenin kendi 6rtiik degiskeninin
ne kadar iyi bir temsilcisi olduguna dair fikir veren standardize edilmis
parametre degerlerinin hig birinin 1’in iizerinde olmadig1 (Simsek, 2007) ve her
bir maddenin tasidig1 faktor yilik degerlerinin .30 iizerinde oldugu (Secer, 2013)
tespit edilmistir. Diger taraftan modeldeki parametrelere ait “t” degerlerinin de
“.05” diizeyinde anlamli oldugu (1.96’nin iizerinde) (Simsek, 2007) ve
faktorlerin her birinden ilgili maddelere giden oklarin renginde bir degisme
olmadig1 goriilmiistiir (Seger, 2013). Elde edilen bu bulgular 6l¢gme aracinin dort
faktorlii yapisinin dogrulandigi seklinde yorumlanabilir.

2.2.3. “Okulda Demokrasi Algilar1 Ol¢egi”nin Giivenirligine fliskin
Bulgular
Acimlayict ve Dogrulayict Faktdr Analizi sonucunda elde edilen
boyutlara ve 6l¢egin bir biitliin olarak giivenirligine iliskin Cronbach’s Alpha
giivenirlik katsayilar1 Tablo 3°de gosterilmistir.
Tablo 3. Ol¢egin Giivenirligine Iliskin Bulgular

Olcekte Yer Alan Boyutlar Cronbach’s Alpha Degeri
Okulda Katilim-Etkinlik 801
Okulda Haklar ve Gorevler .784
Okulda Ozdegerlendirme .807
Okulda Vatandaslik Egitimi 736
Olcegin Biitiinii 872

Tablo 3’teki degerler incelendiginde, oOl¢egi olusturan boyutlarin
giivenilirliginin .807 ile .736 arasinda degistigi ve Ol¢egin biitiiniine iligkin
Cronbach’s Alpha degerinin ise .872 oldugu anlagilmistir. Cronbach’s Alpha
degerinin .70 ve istii oldugu durumlarda Slgegin giivenilir oldugu kabul edilir

(Sipahi, Yurtkoru ve Cinko, 2010).

3. SONUC VE TARTISMA

Bu c¢aligmada, ortaokul Ogrencilerinin okul ortamindaki demokrasi
yasantilarina  iliskin  algilarm1  belirlemeye yonelik bir 6lgme araci
gelistirilmistir. Arastirmacilar tarafindan olusturulan 54 maddelik Glgme araci
orneklem grubuna uygulanmis ve elde edilen verilere agimlayici ve dogrulayici
faktor analizi uygulanmgtir. Olgme aracindaki maddeler varyansin yaklagik
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%53 inil agiklayan ve 6zdegeri 1’den yiiksek olan toplamda 20 maddelik dort
faktore dontistliriilmiistiir.

Olgme aracindaki birinci faktér dgrencilerin okul ortaminda taleplerinin
karsilanmas1 ve karar haklar1 ile ilgili maddeleri igeren “Okulda Katilim-
Etkinlik”; ikinci faktor 6grencilerin okul ortamindaki yapmalar1 gereken ve
yapabildikleri islevlere iliskin maddeleri igeren “Okulda Haklar ve Gorevler”;
tclincii  faktér  Ogrencilerin  okul ortaminda kendi  davramiglarim
degerlendirmelerini temel alan maddelerden olusan “Okulda Ozdegerlendirme”
ve dordiincli faktdr ise Ogrencilerin okul ortaminda edindikleri vatandaglik
bilincine iliskin maddeleri iceren “Okulda Vatandashik Egitimi” olarak
belirlenmistir.

Birinci ve TUgiincii faktorlerin giivenirlikleri oldukga yiiksek bulunmus,
ikinci ve dordiincli faktorlerin gilivenirlikleri ise nispeten diigik ¢ikmugtir,
Giivenirligi 0.70 civarlarinda ¢ikan bu faktorler i¢in madde sayisinin arttirilmasi
onerilebilir. Ancak Olcegin bir biitiin olarak gilivenirligi yiiksek oldugundan,
0lcek ortaokul 6grencilerinin okul ortamindaki demokrasi yasantilarina iligkin
algilarini belirlemek amaciyla kullanilabilir. Olgegin son boyutunda yer alan
madde sayisinin az oldugu goriilmektedir. Daha sonra yapilacak olan
calismalarda bu boyuta iliskin ek madde yazimi hem gegerlik hem de giivenirlik
acisindan faydali olabilir.

Gelistirilen 6lgek, ortaokul kademesinin farkli siniflarina yonelik olarak
aragtirmacilar tarafindan kullanilabilir. Bu 6l¢egin, ortaokul Ogrencileri
tizerinde; cinsiyet, sosyo-ekonomik diizey, anne ve babanin egitim diizeyleri ve
ailenin gelir diizeyi gibi farkli degiskenler agisindan kiyaslayarak arastirmalarda
kullanim1 saglanabilir. Sonug¢ olarak gelistirilen bu 6lgme aracinin okul
atmosferindeki demokrasi algisinin 6grenci goziiyle nasil algilandiginin tespit
edilmesi i¢in kullanilabilecegi sdylenebilir.
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