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Oz

Bu arastirmamn amact 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik
hazirbulunusluk diizeylerini belirleyebilmek icin gegerli ve giivenilir bir hazirbulunus-
luk dlgegi gelistirmek ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik
hazirbulunusluk diizeylerini ortaya ¢ikarmaktir. Bu ¢alismada tarama modeli kullarl-
mistir. Calismada katilimcilarin segiminde, arastirmactya arastirma sorularina yanit bu-
lacag: kisileri segme imkan veren amagli 6rnekleme kullanilmistir. Aragtirmanin ¢alisma
grubu iki farklt amag i¢in ayr1 ayr: belirlenmistir. Calismanin ilk amaci olan hazirbulu-
nusluk oOlcegi gelistirme asamasinda, 2015-2016 egitim-0gretim yili giiz doneminde An-
kara’da bulunan bir devlet iiniversitesinin egitim fakiiltesinde 6grenim gérmekte olan
cesitli branglardan toplam 283 6gretmen aday1 calisma grubu olarak segilmistir. Ogret-
men adaylari gelistirilen 6lgegin amacina uygun olarak 6zellikle fen bilgisi 6gretmenligi,
okul 6ncesi 6gretmenligi, matematik 6gretmenligi, bilgisayar ve dgretim teknolojileri 6g-
retmenligi, yabanci diller 6gretmenligi, sosyal bilgiler 6gretmenligi, cografya 6gretmen-
ligi, biyoloji 6gretmenligi, rehberlik ve psikoloji danisma 6gretmenligi, miizik 6gretmen-
ligi ve resim is 6gretmenligi gibi farkli branglardan segilmistir. Calismanin diger ¢alisma
grubunu ise 2015-2016 egitim-6gretim yil1 giiz doneminde Ankara’da bulunan bir devlet
iiniversitesinin egitim fakiiltesinde 6grenim gormekte olan toplam 35, 3. siruf fen bilgisi
Ogretmen aday1 olusturmustur. Veriler SPSS 21 paket programu ile analiz edilmistir. Ca-
lismanin sonunda gegerligi ve giivenirligi saglanan 30 maddelik Ogretmerﬂik Meslegine
Yonelik Hazirbulunugluk Olgegi gelistirilmigtir. Daha sonra hazirlanan 6lgek fen bilgisi
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Ogretmen adaylarma uygulanmistir. Sonug olarak 6gretmen adaylarimn hazirbulunus-
luk diizeylerinin 6lcekte bulunan maddelere gore degisiklik gosterdigi ve hazirbulunus-
luklarmn diisiik diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hazirbulunusluk, Ogretmenlik Meslegi, Ogretmen Adayla-
11, Olgek Gelistirme, Fen Bilgisi Ogretmeni

Abstract

The purpose of this study is to develop a valid and reliable readiness scale to
determine the teacher candidates’ readiness levels towards the teaching profession and
to reveal readiness levels of science teacher candidates towards the teaching profession.
Survey method was used in this study. Participants whose inputs were collected are
selected by purposeful sampling which enables researcher to pick individuals which will
be the answer to the problems of the research study. The research samples were
determined separately for two different purposes. In development of the readiness scale
stage which is the first purpose of this study, total of 283 candidate teachers from
various branches who were studying in a state university faculty of education in Ankara
in 2015-2016 academic year, fall semester was selected as sampling. For the purposes of
developed scale, teacher candidates are selected from different branches such as science
teaching, pre-school teaching, mathematics teaching, computers and instructional
technology teaching, foreign languages teaching, social sciences teaching, geography
teaching, biology teaching, guidance and counseling psychology teaching, music
teaching and art teaching departments. The other sample of the study was consisted of
35 teacher candidates who were in the 2nd class in science education department of
education faculty a state university in Ankara in 2015-2016 academic years fall semester.
Data were analyzed with SPSS 21 package program. 30-items Readiness Scale for
Teaching Profession which was provided validity and reliability was developed as a
result of the study. Then, prepared scale was applied the science teacher candidates.
Finally, readiness levels of teacher candidates showed differences according to scale
items and readiness have been found low level.

Keywords: Readiness, Teaching Profession, Teacher Candidates,
Development, Science Teacher

Scale

Giris

Giin gectikce kiiresellesen bilgi top-
lumunda tiim uluslarin en biiyiik ¢abasi, bu
degisim siirecine ayak uydurabilecek yeterli-
likte donatilmisg, nitelikli bireyler yetistirmek-
tir (Kuran, 2002). Dolayisiyla ¢agin gerektir-
digi niteliklere sahip insan giiciinii olustur-
mak, istendik 6zelliklere sahip bireyler yetis-
tirmek i¢in oncelikle egitim-6gretim program-
lar1, egitim kurumlar1 ve bu kurumlarda go-
rev yapacak olan Ogretmen ozellikleri ele
alinmalidir. Ogretmenler 6grenenlerin bilhas-
sa yetenekleri, tutumlar1 ve diger davranis
bicimlerini gelistirebilmesi i¢in yol gdstermek-
te ve katkida bulunmaktadir. Bu sebeple egi-
timin belirlenen amaclarma ulasmasmnda hig
kuskusuz en biiyiik gorev 0gretmenlere diis-

mektedir (Kaptan, 1999). Ogretmenlerin bilgi-
sinin, becerilerinin, anlayisinin, prensiplerinin
ve degerlerinin gelistirilmesi, yani yeterlilikle-
rinin artirilmasi Ogrencilerin kaliteli egitim
almalarmi saglamanin en iyi yoludur (Boston,
1999). Ciinkii egitim programlari, kullanilan
yontemler, arag-gerecler ne kadar iyi olursa
olsun, eger 0gretmen yetersizse, egitimin ba-
sarili sonuglara ulasmasi s6z konusu degildir
(Basal & Taner, 2003).

Her yil iilkemizde yer alan {iniversite-
lerimize 6gretmen olmak amaci ile biiytik bir
kitle kayit olmaktadir. Universitelerin elleri-
nin altinda bulunan ve yonlendirmeye agik
olan bu kitle, toplumun 6nemli bir grubunu
olusturmakta, daha da 6nemlisi gelecek top-
lumlarin yetistiricisi olma ozelli§ini tagimak-
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tadir (Aktug, 2001). Toplumun ihtiya¢ duy-
dugu bireylerin 6zellikleri dikkate alndigin-
da, ogretmen adaylarmin cagin gereksimine
uygun olarak yapilandirilmis 6grenme ortam-
larinda belli yeterlilik ve donanimlar: kazan-
mis olarak mezun olmalar1 gerekmektedir.
Ciinkii egitim — 0gretim faaliyetlerinin gerek-
tigi bicimde yiiriitiilmesi, gelecekte 6gretmen
olacak olan ogretmen adaylarinin mesleki
yeterliklerine baghidir. Literatiirde 6gretmen-
lerin mesleki yeterlikleri; 6gretmenlerin yeter-
li alan bilgisi ve alan 0gretimi bilgisine sahip
olmasi (Erden, 2007), 6grenme ve Ogretme
siirecleri boyunca yeni teknolojileri kullanma-
s1 (Ozer, 2005; Goziitok, 2006), etkili iletisim
stratejilerini kullanmasi (Pantic & Wubbels,
2010), dgrencilerine kars1 agik goriislii ve ob-
jektif olmasi, bireysel farkliliklar: dikkate al-
masi, (Horozoglu, 1998; Celikten, Sanal &
Yeni, 2005), ogrencilere ornek genel Kkiiltiir
bilgisine sahip (Kaya, Polat & Karamiiftiioglu,
2014), 6grencilerinin problem ¢dzme, yaratici-
lik ve arastirma becerilerini gelistirmesi (Sis-
man, 2002), 6grenci seviyelerine uygun etkin-
likler planlamasi, bireysel ve grup calismalar:
diizenlemesi, smif1 etkili bir bicimde organize
ederek yOnetmesi, uygun materyalleri kul-
lanmas: (Valli & Renert-Ariev 2002), 6grenci-
lerini derse etkin olarak katmasi (Erden,
2007), 6gretim sirasinda farkli yontem ve tek-
nikleri kullanmasi,
duyussal, devinissel davranmislarmi uygun
araglarla degerlendirmesi (Celikoz, 2000), veli
ve diger ilgili kisilerle is birligi yapmasi (Sefe-
roglu, 2004) olarak ifade edilmistir. Ogret-
menler, 6grencilerine bilgiye ulasma yontem-

ogrencilerinin  biligsel,

lerini sunarak dgrenmeyi 0grenmelerine yar-
dimc1 olmali, ayrica 6grencilerinin yasamla-
rinda kargsilastiklar1 problemler hakkinda
daha iyi analiz ve elegtiriler yapabilmeleri igin
¢aba harcamalidir (Milli Egitim Bakanlgy,
2006). Ogretmen, ogrencisini iyi tanimali,
onun Ogrenme diizeyine uygun Ogrenme
imkanlar1 sunmali, &grenmeyi &grencisine
kolaylagtirarak, onu dogru yonde yonlendir-

»
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melidir (Numanoglu, 1999). Ciinkii 6gretmen-
lerin belirtilen ve istenilen yeterliklere sahip
olmasinin Ogrenci basarisinin artirilmasmda
onemli olciide etkili oldugu bilinmektedir
(Darling-Hammond, 2000). Tiim bu 6gretmen
yeterliliklerinin saglanmasi ve gelistirilmesi
ise ancak Ogretmenlerin 6gretmenlik meslegi-
ne yonelik hazirbulunusluk diizeylerine bag-
Iidir. Ciinkii hazirbulunusluk egitim-6gretim
siireci igin son derece énemlidir ve 6grenme-
Ogretme ortamlarmimn onemli bir girdisidir
(Bloom, 1995).

Hazirbulunusluk bireyin bir gelisim
gorevini olgunlasma ve Ogrenme vasitasiyla
yapabilecek diizeye ulasmasi, bir 6grenme
etkinligini gerceklestirebilmesi icin gerekli 6n
kosul davraniglar1 kazanmasi, bir etkinligi
yapmak icin bilissel, duyussal, devinissel ve
sosyal agidan hazir olmas: durumunun olgii-
sudiir (Basaran, 1998; Yilmaz & Sinbiil, 2003;
Yenilmez & Kakmaci, 2008). Topses (2003)'e
gore hazirbulunusluk ise bireyin belli yeter-
likleri gosterebilmesi igin gerekli olan, fizyolo-
jik ve psikolojik donanimdir. Hazirbulunus-
lugu etkileyen baslica faktorler bireyin 0g-
renmeye yoOnelik tavri, gelistirdigi kavramlar
ve degerleri, benlik duygusu, aligkanliklary,
dil gelisimi, ilgileri, ihtiyaglari, ¢alisma yon-
temleri ve korkular1 olarak siralanmaktadir
(Bagaran, 1998). Ogretmenler icin hazir bulu-
nusluk 6gretmen egitiminin onlar1 meslegin
getirdigi zorluklarla basa ¢ikmak icin ne ka-
dar hazirladigiyla ilgilidir (Black, 2003). Og-
retmen adaylar1 i¢in hazir bulunusluk ise,
adaylarin kendilerini mesleklerinin gerekleri
icin ne kadar hazir hissettiklerini gosteren bir
olgu olarak diistiniilmektedir (Mehmetlioglu
& Haser, 2013).

Bireylerin hazirbulunusluk seviyesi-
nin belirlenmesi, 6gretimin verimli hale gel-
mesi agisindan olduk¢a 6nemlidir. Bu yiizden,
hazirbulunusluk seviyesinin belirlenmesiyle;
konunun baslangicinda bireylerin  6nceden
neler bildiklerini saptamak, bireysel olarak
hangi standartlara sahip olduklarmi belirle-
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mek, bilgilerin tekrar Ogretilmesi mi yoksa
ilerleme mi gerektigini ortaya ¢ikarmak amag-
lanmaktadir (Yiiksel, Marangoz & Canaran,
2004; Akt: Harman & Celiker, 2012). (")gret—
menler icin de hazirbulunusluk seviyelerinin
ortaya konulmas: biiyiik énem tasmmaktadir.
Ciinkii O6gretmenlerin hazir bulunusluklar:
O0gretim agisndan 6nemlidir (Housego, 1990),
ve Ogretmenlik meslegine yonelik hazir bulu-
nuslugu yiiksek olan ogretmenlerin, etkili bir
Ogretim yapacaklarina dair 6z-yeterlik inanis-
lar1 da yiiksektir (Darling-Hammond, Eller &
Marcus, 2002). Hazirbulunusluk ve 0z-
yeterlik ayni zamanda ogretmenlerin reform-
lar1 uygulamak igin goniillii olmalar1 derece-
lerini de ortaya koymaktadir (Rowe, 2000).
Ogretmen yetistiren programlarn etkililikleri
ile ilgili calismalar, 6gretmen adaylarinin bu
reformlar1 uygulama yeterliliklerine ve mes-
lege ne derece hazir olduklarina yonelik go-
riglerini ortaya koymayr amaglamaktadir.
Glintimiizde 0gretmenlik  programlarinmn
hedefi 0gretmen adaylarini meslege hazirla-
mak i¢in onlara gesitli deneyimler saglamaktir
(Tatto, Lerman & Novotta, 2009). Programla-
rin bu hedefi gergeklestirip, gerceklestireme-
diginin belirlenmesi ve programlarin, 6ngor-
diigii yeterliklere sahip 6gretmenler yetistir-
medeki basarismin anlasilmasi, ancak 6gret-
men adaylarinin hazirbulunusluklarinin orta-
ya ¢ikarilmasi ile miimkiin olmaktadir (Lewis,
Parsad, Carey, Bartfai, Baris & Smerdon,
1999). Literatiir incelendiginde hazirbulunus-
luk ile ilgili ¢calismalar genellikle 6grenmeye
yonelik olup egitimde hazirbulunuslugun
Oonemi iizerinde durulmaktadir (Housego,
1990; Magnuson, Meyers, Ruhm & Waldfogel,
2004; Reio & Davis, 2005; Yangm, 2007; 2009;
Aruk, 2008; Yenilmez & Kakmaci, 2008; Se-
nemoglu, 2009; Ozgan & Tekin, 2011; Harman
& Celiker, 2012; Mehmetlioglu & Haser, 2013).
Ayrica egitimde hazirbulunuslugu etkileyen
faktorler {izerinde yapilmis ¢alismalar da
mevcuttur (May & Kundert, 1997; Connell &
Prinz, 2002; Black, 2003; Farver, Xu, Eppe &
Lonigan, 2006; Landry, Swank, Smith, Assel &
Gunnewig, 2006; Unutkan, 2007, Erkan &
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Kirca, 2010). Bu baglamda bu arastirmanmn
amaci 0gretmen adaylarinin 6gretmenlik mes-
legine yonelik hazirbulunusluk diizeylerini
belirleyebilmek icin gecerli ve giivenilir bir
hazirbulunusluk o6lgegi gelistirmek ve fen
bilgisi 6gretmen adaylarmnin 6gretmenlik mes-
legine yonelik hazirbulunusluk diizeylerini
ortaya ¢ikarmaktir.

Yoéntem

Bu arastirmada verilerin toplanmasi
ve smiflandirilmasi betimsel aragtirma siireci-
ne uygun olarak yapilmistir. Betimsel aras-
tirmalar konunun halihazirdaki durumunun
aragtirilarak degiskenler arasindaki iligkinin
degistirilmeden ortaya konuldugu calisma-
lardir. Bu arastirmalarda mevcut olaylarin
daha 6nceki olay ve kosullarla iligkileri dikka-
te alinir, durumlar arasindaki etkilegimi agik-
lanir (Kaptan, 1998; Yildirim & Simsek, 2008).
Bu calismada betimsel aragtirma tiirlerinden
genel tarama modeli kullamilmistir. Genel
tarama modeli evren hakkinda genel bir yar-
gilya varmak amaciyla, ¢ok sayida elemandan
olusan bir evrende, evrenin tiimii ya da ondan
almacak bir 6rnek veya Orneklem iizerinde
yapilan taramadir. Tarama yontemi ge¢cmiste
olmus olan veya halen var olan bir durumu
var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan
aragtirma yaklasimidir (Karasar, 2014).

Arastirmamin ¢alisma grubu

Calismada katilimcilarin se¢iminde
aragtirmaciya arastirma sorularina yanit bula-
cag kisileri segme imkani veren amagh 6rnek-
leme kullanilmigtir (Cohen, Monion & Morri-
son, 2007). Arastirmanin g¢alisma grubu iki
farkli amag icin ayr1 ayri belirlenmistir. Ca-
lismanin ilk amaci olan hazirbulunusluk 6lge-
gi gelistirme asamasinda, 2015-2016 egitim-
ogretim yili giiz doneminde Ankara’da bulu-
nan bir devlet iiniversitesinin egitim fakiilte-
sinde 0grenim gormekte olan cesitli branslar-
dan toplam 283 6gretmen aday1 ¢alisma gru-
bu olarak segilmistir. Ogretmen adaylar1 gelis-
tirilen 6lgegin amacina uygun olarak o6zellikle
fen bilgisi Ogretmenligi, okul Oncesi Ogret-
menligi, matematik Ogretmenligi, bilgisayar
ve dgretim teknolojileri 6gretmenligi, yabanci
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diller 6gretmenligi, sosyal bilgiler 6gretmen-
ligi, cografya 6gretmenligi, biyoloji 6gretmen-
ligi, rehberlik ve psikoloji danigma 6gretmen-
ligi, miizik 6gretmenligi ve resim is 6gretmen-

»
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ligi gibi farkli branslardan secilmistir. Kati-
Iimcilarm 6grenim gordiikleri anabilim dalla-
rina gore frekans dagilimi Tablo1’de verilmis-
tir.

Tablo 1. Katilimcilarin 6grenim gordiikleri anabilim dallarina gore frekans dagilimi

Anabilim dal f
Fen Bilgisi Ogretmenligi 35
Okul Oncesi Ogretmenligi 35
Matematik Ogretmenligi 35
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi 35
Yabanci Diller Ogretmenligi 33
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 30
Cografya Ogretmenligi 20
Biyoloji Ogretmenligi 20
Rehberlik ve Psikoloji Danisma Ogretmenligi 20
Miizik Ogretmenligi 10
Resim-Is Ogretmenligi 10

Calismanin diger amaci olan fen bilgi-
si 0gretmen adaylarmin ogretmenlik meslegi-
ne yonelik hazirbulunusluk diizeylerini belir-
lemek asamasinda ise arastirmanmn c¢alisma
grubunu yine 2015-2016 egitim-Ogretim yili
giiz doneminde Ankara’da bulunan bir devlet
Universitesinin egitim fakiiltesinde 6grenim
gormekte olan toplam 35, 3. smif fen bilgisi
O0gretmen aday1 olusturmustur.

Arastirmanin islem basamaklari

Aragtirmada oncelikle hazirbulunus-
luk kavrami, alt boyutlari, hazirbulunusluk
Olcekleri ve bu Olgeklerin madde kokleri ile
ilgili genis bir literatiir taramasi yapilmistir.
Likert tipi olgek gelistirmeyle ilgili kaynaklar
incelenmistir (Tezbasaran, 1997; Balci, 2005;
Biiyiikoztiirk, 2010; Tavsancil, 2010; Karasar,
2014). Denemelik bir hazirbulunusluk olgegi
olusturularak gerekli istatistiksel analizler
gerceklestirilmis ve analizlerden elde edilen
sonuglar ile ogretmenlik meslegine yonelik
gegcerli ve glivenilir bir hazirbulunusluk Slgegi
elde edilmistir. Daha sonra gelistirilen hazir-
bulunusluk 6l¢egi fen bilgisi 6gretmen aday-
larmna uygulanarak Ogretmen adaylarinin

ogretmenlik meslegine yonelik hazirbulunus-
luk diizeyleri belirlenmistir.

Olcegin gelistirilmesi

Ogretmenlik meslegine yonelik hazir-
bulunusluk olgegi gelistirilirken asagida yer
alan basamaklar izlenmisgtir.

Hazirbulunusluk o6l¢egi maddelerini
olusturmak igin evreni temsil edecek bir or-
neklem grubundan (37 O0gretmen adayi) 0g-
retmenlik meslegine yonelik duygu ve diisiin-
celerini anlatan, bu meslege kendilerini ne
kadar hazir hissettiklerini betimleyen bir
kompozisyon yazmalar1 istenmistir. Kompo-
zisyonlara igerik analizi uygulanmis, hazirbu-
lunusluk ile ilgili oldugu diistiniilen ifadeler
secilmistir. Daha sonra segilen ifadelerden
hazirbulunusluk maddeleri yazilirken tiim
maddelerin sade ve anlasilir bir bigimde ya-
zilmasina, bir maddede birden fazla duygu,
diistince ve yargi bulunmamasma dikkat
edilmistir. Olgekte kullanilan maddelere yanit
verirken “kesinlikle katihyorum”, “katiliyo-
rum”, “kararsizim”, “katilmiyorum” ve “ke-
sinlikle katilmiyorum” ifadeleri kullanilmistir.
Boylelikle olgek 51i likert tipi olacak sekilde
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diizenlenmistir (Tezbasaran, 1997). Adaylarin
“kesinlikle katiliyorum” seklindeki yanitlari-
na 5 puan, “katiliyorum” seklindeki yanitlari-
na 4 puan, “kararsizzim” seklindeki yanitlarina
3 puan, “katilmiyorum” seklindeki yanitlari-
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na 2 puan, “kesinlikle katilmiyorum” seklin-
deki yanitlarma ise 1 puan verilmistir. Olum-
suz maddelerde ise bu puanlama ters sekilde
gerceklestirilmistir. Olgegin degerlendirme
anahtar1 Tablo 2’de belirtilmistir.

Tablo 2. Olgegin degerlendirme anahtar1

Secenekler Olumlu Maddeler Olumsuz Maddeler
Kesinlikle katiliyorum 5 1
Katiliyorum 4 2
Kararsizim 3 3
Katilmiyorum 2 4
Kesinlikle katilmiyorum 1 5

Olgegin gegerligini belirlemek igin ice-
rik gecerligi, Olciit gecerligi ve yap1 gegerligi
sinamalar1 yapilmistir. Hazirlanan 06lgegin
igerik gecerliginin saglanmasi i¢in Slgege yo-
nelik uzman goriislerine basvurulmustur.
Olgek, egitim fakiiltesi ilk ve ortadgretim bo-
liimlerinde gorev yapan 3 0gretim iiyesi tara-
findan kapsam gecerligi, egitim programlar:
ve Ogretimi anabilim dalinda gorev yapan 1
O0gretim iiyesi Olgme-
degerlendirme ilkelerine uygunluk ve 1 uz-
man tarafindan da dilbilgisi ve anlasilabilirlik
bakimmndan incelenmistir. Uzman goriisleri
dogrultusunda yeniden gozden gegirilen 6l-
cekten bazi maddeler ¢ikarilmig, bazilarmm
ise madde kokleri ve ifade edilme sekillerinde
degisiklikler yapilmis ve 40 maddelik taslak
bir 6lgek hazirlanmistir. Hazirlanan taslak
Olgek oOncelikle anlasilmayan bir maddenin
olup olmadigini ve dlgegin cevaplanmasi igin
gerekli olan siireyi belirlemek amaciyla top-
lam 23, 4. siuf 6gretmen adayina uygulanmis-
tir. Bu uygulama sonucu anlagilmayan mad-
deler yeniden diizenlenmis ve dlgek igin ge-
rekli cevaplama stiresi 20 dakika olarak belir-
lenmigtir.

Hazirlanan taslak olgek Ankara’da
bulunan bir devlet iiniversitesinin egitim fa-
kiiltesinde Ogrenim gormekte olan cesitli
branglardan toplam 283 ogretmen adaymna
uygulanmistir. Bu uygulama sonuglari, hazir-
lanan cevap anahtariyla degerlendirilerek
elde edilen veriler SPSS 21 paket programu ile

tarafindan

analiz edilmistir. Olgegin yap1 gegerliginin
saglanmasinda faktor analizini yapilmistir.
Bunun i¢in 06lgege iliskin Kaiser-Meyer Olkin
degeri arastirilmis ve bu deger .95 olarak bu-
Iunmustur. KMO degerlerinin .60'n tizerinde
olmasi Olgegin faktor analizi yapmaya uygun
oldugunu ifade etmektedir (Kaiser, 1974).
Olgegin faktor analizine uygunlugu tespit
edildikten sonra Olcege faktdr analizi yapil-
mugtir. Faktor analizi yapr gegerliginin ince-
lenmesinde en giiclii yontem olup, faktor
analizi i¢in 200 denekten elde edilen verinin
yeterli oldugu belirtilmektedir (Tabachnick &
Fidell, 1989). Olgeklerde yap1 gegerliginin
saglanmasi icin yiiksek iki faktor yiikii ara-
sindaki farkin en az .10 olmas: ve faktor yiik
degerinin .45 ve daha yiiksek olmasi tercih
edilir (Bityiikoztiirk, 2010). Belirtilen referans
dikkate alinarak faktor yiikii diisiik, birden
fazla faktor altinda yer alan maddeler 6lgek-
ten cikarilarak analizler birka¢ kez tekrarlan-
mis ve Olgegin son durumunda Slgekte kalan
30 maddenin faktor yiiklerinin .45 ile .81 ara-
sinda degistigi bulunmustur. Sinamalar sonu-
cu elde edilen faktorlere iliskin yiik degerleri,
faktor sayisinin belirlenmesi isleminden sonra
Tablo 4'de belirtilmistir. Faktorlere iliskin yiik
degerleri belirlendikten sonra faktor sayisinin
belirlenmesi iglemine gegilmistir. Olgege yo-
nelik temel bilegenlerin ¢oziimlenmesi ve
faktor yiikleri istenen diizeye uygun madde-
lerin  Olgege sonucu Ozdegeri
1.00’den biiyiik olan 2 faktor ortaya ¢ikmistir

alinmasi
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(Bliytikoztiirk, 2010). Bu faktorlere Cattel'in  yer alan grafik elde edilmistir.
“scree” smamasi ile (Kline, 1994) Sekil 1’de
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Sekil 1. Hazirbulunusluk 6lgegine iliskin
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Scree sinamasi grafigi incelenmis ve ce Olgekteki faktor sayisinin 2 olarak diisiinii-
grafik egrisinin hizli diisiis gosterdigi nokta- lebilecegine karar verilmistir. Bu 2 faktore

lar belirlenmistir (Biiyiikoztiirk, 2010). Boyle-  iliskin sonuglar tablo 3’de sunulmustur.

Tablo 3. Faktor analizi sonucunda faktorlere iliskin elde edilen bulgular

Faktor Ozdeger Varyans Yiizdesi Toplam Varyans Yiizdesi
1 12,698 42,326 37,070
2 1,610 5,367 47,693

Tabloda Olgekteki iki faktoriin 6z de- lir varyans orani olan % 41’in (Kline, 1994)
gerleri ve toplam varyans yiizdeleri goriil- {istiindedir ve bu durum 0lgegin iki faktorden
mektedir. Bu iki faktor toplam varyansin %  olusan bir 6lgek olarak kullanilmasina imkan
48'ini agiklamaktadir. Bu deger, kabul edilebi-  vermektedir.

Tablo 4. Olgekte bulunan maddelerin faktérlere dagilimi ve yiik degerleri

Faktor 1 Faktor 2
Mn Yd Mn Yd
4 .81 11 .68
5 .78 13 .63
6 .79 23 .61
28 .77 12 .55
8 .76 1 .51
9 .72 24 45
29 71
20 71
7 .70
3 .68

27 .68
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26 .68
25 .67
21 .67
15 .65
19 .63
30 .62
14 .60
16 .60
17 .58
10 .56
18 .53
2 .53
22 .53

Ezgi Giiven Yildirim & Ayse Nesibe Kokliikaya

Faktor analizi sonucunda hazirbulu-
nusluk Olcegindeki maddelerin, 24t 1. fak-
torde, ve 6's1 2. faktorde toplanmistir.

Son olarak Olcegin giivenirligini sag-

lamak i¢in i¢ tutarlilik ile ilgili analizler ger-
ceklestirilmistir. Olgegin alt boyutlarina ve
tamamina iligkin i¢ tutarhilik katsayist Cron-
bach alpha degerleri tablo 5'de verilmistir.

Tablo 5. Olcegin i¢ tutarlilik degerleri

Faktor Cronbach alpha giivenirlik katsayilari
1. .95
2. .78
Olcek .93

Gegerlik ve giivenirlik analizleri ta-
mamlandiktan sonra 30 maddelik bir Slcege
ulagilmigtir. Hazirlanan Ogretmenlik Mesle-
gine Yonelik Hazirbulunusluk Olgegi bu asa-
madan sonra fen bilgisi 6gretmen adaylarina
uygulanmis ve adaylarin 6gretmenlik mesle-
gine yonelik hazirbulunugluk diizeyleri aras-
tirilmistir.  Olgekten alinabilecek en diisiik
puan 30, en yiiksek puan 150'dir. Ogretmen
adaylarma olgekteki maddeleri cevaplamalar1
i¢in yeterli siire (20 dk) verilmis ve maddelere
dikkatli bir sekilde cevap vermeleri istenmis-
tir.

Verilerin analizi

Arastirmanin verilerini analiz etmek
icin Microsoft Excel 2007 elektronik tablo
programu ve SPSS 21 istatistik analiz programi
kullamilmistir. Ogretmen adaylarmin gelistiri-
len olgege iliskin verdikleri yanitlarin genel
dagilimlarmin belirlenmesi ve nicel verilerin
normal dagihm gosterip gostermediginin

arastirilmasinda betimsel istatistik teknikle-
rinden (mod, medyan, aritmetik ortalama,
standart sapma) yararlanilmistir. Olgek puan-
larma ait merkezi egilim (ortalama, mod ve
medyan) ve merkezi dagihm (standart sapma,
varyans, ¢arpiklik ve basiklik) degerleri rapor
edilmistir. Ayrica verilerin ¢dziimlenmesinde
frekans, yiizde dagilimlar: kullanilmistir.

Bulgular

Gegerligi ve giivenirligi saglanan ol-
cek, fen bilgisi o6gretmen adaylarina uygu-
lanmis ve adaylarin Olgekteki maddelere ver-
dikleri cevaplara iliskin sonuglar Tablo 6 ve
Tablo 7’ de verilmistir.

Fen bilgisi 0gretmen adaylarmnmn 6l-
¢ekte bulunan maddelere verdikleri cevaplar,
maddelere gore degisiklik gostermekle birlik-
te adaylarmn hazirbulunusluk oSlgeginden al-
diklar1 puan ortalamalarma iliskin betimsel
veriler Tablo 6'da gosterilmistir.
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Tablo 6. Ogretmen adaylarinin hazirbulugluk 6lgegi puanlarina iligkin betimsel veriler

Test N M Sd.

Mod  Medyan Basikhik  Carpiklik

Hazirbulunusluk Olgegi 35 69

17.18

67 69 -.043 . 257

Tablo 6’daki veriler incelendiginde
O0gretmen adaylarmin 6l¢ek puan ortalamala-
11, mod ve medyan degerlerinin birbirine ol-
dukca yakin oldugu goriilmektedir. Olgekten
alindan veriler icin ortalama, mod ve medyan
degerlerinin birbirine bu denli yakin olmasi
verilerin normal dagilim gosterdigi seklinde
yorumlanmaktadir (Koklii, Biiyiikoztiirk &
Cokluk Bokeoglu, 2006). Tablo 6’daki basiklik
ve carpiklik degerleri incelendiginde bu de-
gerlerin de normal dagilim i¢in uygun deger-
ler oldugu goriilmektedir. Bu degerlerin -2 ve

+2 araliginda olmas: hazirbulunusluk olge-
ginden elde edilen verilerin normal dagildig:-
n1 gostermektedir (George & Mallery, 2003).
Ayrica Olcekten almabilecek en yiiksek puan
dikkate alindiginda (150 puan), adaylarmin
Olcekten aldiklari puanlarin diisiik diizeyde
oldugu diistiniilmektedir.

Ogretmen adaylarinin 6lgekteki mad-
delere verdikleri yanitlarin yiizde-frekans
dagilimina iliskin bilgiler tablo 7'de verilmis-
tir

Tablo 7. Ogretmen adaylarmimn hazirbulusluk 6lgegindeki maddelere verdikleri cevap-
larin yiizde-frekans dagilimi

Olcek maddeleri :” § & g I% j" g
EE =z g £ = E
g = Z E g = g 7 E E
v S N 2 N N 2 v S 2
% f o9 f o9 £ g £ o f
1. Ogrencilerin bilimsel siire¢ beceri- 2,9 29 1 229 8 571 20 143 5
lerini gelistirecek etkinlikler tasarla-
yabilirim.
2. Coklu zeka kuramina uygun ders - 114 4 171 6 543 19 17,1 6
isleyebilirim.
3. Ders islerken farkli 6gretim yontem - 57 2 171 6 51,4 18 257 9
ve tekniklerini kullanabilirim.
4. Degerlendirme yaparken alternatif - 86 3 20 7 486 17 229 8
olgme-degerlendirme  tekniklerinin
kullanabilirim.
5. Teorik bilgileri giinlitk hayat 6r- 8,6 86 3 114 4 429 15 28,6 10
nekleri ile destekleyebilirim.
6. égrencilerin derse yonelik ilgi ve 11, 29 1 143 5 429 15 28,6 10
motivasyonlarmi saglayabilirim. 4
7. Ders islerken ogrencilere karsi sa- 5,7 143 5 286 10 371 13 143 5
birli olabilirim.
8. Degerlendirme yaparken adaletli 5,7 57 2 143 5 40,0 14 343 12

olabilirim.
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9. Konu ile ilgili tiim bildiklerimi
ogrencilere aktarabilirim.

10. Kendimi 6gretmenlik meslegi icin
hazir hissediyorum.

11. Dersi uygulamali olarak isleye-
mem.

12. Alanimla ilgili donanimh bir 6g-
retmen adayiyim.

13. Her y1l aym1 konular1 tekrar tekrar
anlatma 6zverisine sahip degilim.

14. Ogrencilerin bireysel farkliliklari-
na yonelik yontem ve teknik secebili-
rim.

15.0grencilerle dogru iletisim kurabi-
lirim.

16. Derse hazirlikli gelme konusunda
kendime giiveniyorum.

17. Ogrenciler i¢in dogru bir rol mo-
del olabilirim.

18. Ogrencilerin tiim sorularina cevap
verebilirim

19. Derslerde teknolojiyi kullanacak
beceriye sahibim.

20. Ogrencilerle iligkilerimde olgiilii
olabilirim.

21. Ogrencilerimin iilke capindaki
sinavlarda bagar1 elde etmelerini sag-
layabilirim.

22. Ogrencilere arastirma-sorgulama
becerisi kazandirabilirim.

23. Ogrenci seviyesine uygun ders
anlatamam.

24. Ogrencinin gelisimi konusunda
velisi ile igbirligi saglayabilirim.

25. Derslerde zamani etkili kullana-
bilme becerisine sahibim.

26. Okuldaki teknik yetersizliklere
ragmen derslerde uygulama yapabili-
rim.

27. Velilerin gorev ve sorumlulukla-
rim1 yerine getirmelerini saglayabili-
rim.

28. Okul yonetimi ve diger 6gretmen-
lerle olumlu iligkiler kurabilirim.

29. Miifettis denetimi sirasinda dersi
olagan sekliyle islemeye devam ede-
bilirim.

2,9

2,9

8,6

8,6

8,6

2,9

5,7

2,9

5,7

2,9

2,9

11,

114 4 20 7

429 15 229 8

114 4 457 16 286 10 114 4
143 5 114 4 371 13 286 10
§6 3 343 12 371 13 86 3
114 4 114 4 429 15 257 9
29 1 86 3 514 18 286 10
57 2 114 4 543 19 257 9
8§6 3 229 8 343 12 286 10
8§6 3 20 7 429 15 257 9
143 5 371 13 371 13 114 4
143 5 171 6 429 15 20 7
114 4 114 4 571 20 20 7
8§6 3 229 8 457 16 229 8
29 1 257 9 457 16 229 8
171 6 257 9 257 9 286 10
57 2 286 10 486 17 171 6
114 4 257 9 429 15 20 7
86 3 400 14 343 12 171 6
171 6 286 10 429 15 114 4
114 4 143 5 543 19 20 7
57 2 257 9 343 12 229 8
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30. Olas1 bir durumda kriz yonetimini 5,7
saglayabilirim.

143 5 314 11 314 11 171 6

Tablo 7 incelendiginde fen bilgisi 6g-
retmen adaylarinin Ogretmenlik meslegine
yonelik hazirbulusluk diizeylerinin oOlgekte
bulunan maddelere gore degisiklik gosterdigi
goriilmektedir. Ornegin 7. maddeye adaylarin
%?5,7’si ‘kesinlikle katiliyorum”, %14,3" ‘kati-
liyorum”, %28,6's1 ‘kararsizim’, %37,1'i ‘ka-
tilmiyorum” ve %14,3'ti “kesinlikle katilmi-
yorum” seklinde yamit vermistir. Yine 20.
maddeye verilen yanitlar incelendiginde hig-
bir adaymn ‘kesinlikle katiliyorum” seklinde
yamit vermedigi buna karsiik adaylarinmn
biliyiik bir kismmin (%57,1) ‘katilmiyorum”
yamtin1 verdigi goriilmektedir. 28. maddeye
verilen yanitlar incelendiginde de benzer bir
durum goriilmektedir. Adaylarin yine hicbiri
“kesinlikle katiliyorum” yanitini vermemistir.
Adaylarin maddeyi cevaplarken %11,4'ii ‘ka-
tiliyorum”, %14,3'i ‘kararsizim’ seklinde ya-
nit verirken %54,3’iintin ‘katilmiyorum” ve
%20’sinin “kesinlikle katilmiyorum” yanitm
verdigi dikkat cekmektedir.

Sonug ve Tartisma

Bu arastirmada oOncelikle 6gretmen
adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik
hazirbulunusluk diizeylerini belirlemek ama-
cayla bir dlgek gelistirilmistir. Ogretmenlik
meslegine yonelik hazirbulunusluk Olgegi
daha sonra fen bilgisi 6gretmen adaylarma
uygulanmis ve adaylarin meslege yonelik
hazirbulunusluk diizeyleri incelenmistir. Fen
bilgisi 6gretmen adaylarmin 6lgekte bulunan
maddelere verdikleri yanitlar maddelere gore
farklihik gostermekle birlikte, genel olarak
adaylarin ogretmenlik meslegine yonelik ha-
zirtbulunugluk diizeyleri diisiik seviyede bu-
lunmustur. Olgek maddelerine verilen cevap-
lar incelendiginde Ogretmen adaylarmn pek
cogunun ders iginde farkli 6gretim yontem ve
tekniklerini kullanabilme, 6grencilerle dogru
iletisim kurabilme, 6grencinin gelisimi konu-
sunda velisi ile igbirligi saglayabilme, 6grenci-

lerin bilimsel siire¢ becerilerini gelistirecek
etkinlikler tasarlayabilme, bireysel farklilikla-
ria yonelik yontem ve teknik secebilme, 6g-
rencilere arastirma-sorgulama becerisi kazan-
dirabilme, okul yonetimi ve diger 6gretmen-
lerle olumlu iligkiler kurabilme gibi pek ¢ok
maddeye katilmiyorum seklinde cevap ver-
dikleri goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin
Olcek maddelerinin bir ¢oguna verdikleri ce-
vaplar kendilerini Ogretmenlik meslegine
hazir olarak gormediklerini ortaya koymak-
tadir. Bununla birlikte Olcekten alinabilecek
minumum (30 puan) ve maksimum (150
puan) puanlar dikkate alndiginda; 30-70
puan arast diisitk hazirbulunusluk diizeyi, 70-
110 puan arasi orta hazirbulunusluk diizeyi,
110-150 puan arasi yiiksek hazirbulunusluk
diizeyi olarak yorumlanabilir. Ogretmen
adaylarinin olgekten aldiklar1 puanlarin orta-
lamas1 M=69 olarak bulunmustur ve bu puan
ortalamasi adaylarin diisitk hazirbulunusluk
diizeyinde oldugunu gostermektedir.
Konuyla ilgili yurt i¢i ve disinda yapi-
lan ¢alismalar incelendiginde 6gretmen aday-
larmim dogrudan Ogretmenlik meslegine yo-
nelik hazirbulunusluk diizeylerini inceleyen
¢ok smirhh sayida c¢alismaya rastlanmistir.
Ornegin bu calisma sonuglari ile paralel ola-
rak Mehmetlioglu ve Haser (2013) arastirma-
larinda ilkogretim matematik 6gretmen aday-
larinin meslege kendilerini ne diizeyde hazir
hissettiklerini ortaya koymay1 amaglamis ve
ogretmen adaylarmin hazirbulunusluklarmni
farkli degiskenler agisindan incelemistir.
Arastirmanmn ¢alisma grubunu toplam 728
ilkogretim matematik Ogretmen adayr olus-
turmus, veriler arastirmacilar tarafindan gelis-
tirilen hazirbulunusluk 6lgegiyle toplanmigtir.
Arastirma sonuglari, ilkdgretim matematik
ogretmen adaylarinin kendilerini 6gretmenlik
meslegine yiiksek bir diizeyde hazir olarak
algilamadiklarmni, ancak hazirbulunusluk
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algilarinin diisiik de olmadigini gostermistir.
Bu c¢alismadan elde edilen verilerin aksine
Belcheir (1998) ve Zientek ve Thompson
(2008) tarafindan yiiriitiilen ¢alismalarda 6g-
retmenlik programlarindan mezun olup okul-
larda 6gretime baslayan 6gretmenlerin kendi-
lerini ¢ogu zaman Ogretmenlik meslegine
hazirlanmis olarak hissettikleri bulunmustur.
Goger (2008) calismas: ile egitim fakiiltesi
ogrencilerinin Tiirk¢e Ogretimi bakimindan
ogretmenlik meslegine hazirbulunusluk dii-
zeylerini arastirmistir.
fakiiltesi 6grencilerinin meslegini yliriitebile-
cek alan bilgisi, meslek ve insan sevgisi, ileti-
sim giicil, smif yonetimi, planlama, degerlen-
dirme vb. yeterlilikleri ve meslege hazirbulu-
nugluklar1 incelenmistir. Calisma sonucunda
bu c¢alismanin sonuglarndan farkli olarak
sinif ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
genel olarak 6gretmenlik meslegine hazirbu-
lunusluklarinin yeterli diizeyde oldugu sonu-
cu ortaya ¢ikmustir.

Ogretmen adaylari ile hazirbulunus-
luk konusunda yapilan calismalarin biiyiik
kismimi bu c¢alismanin sonuglarindan farkh
olarak 6gretmen adaylarmnin bir konu ya da
derse yonelik hazirbulunusluklarini inceleyen
aragtirmalar olusturmaktadir. Ornegin Lin,
Lawrence ve Gorrell (2003) arastirmalarinda
farkli okul deneyimleri ve igeriklerine sahip
olan anaokulu o&gretmenlerinin okula hazir
bulunusluga ait algilarin1 incelemislerdir.
Calismada 3 boliimden olusan bir anket kul-
lanilmis ve 3305 anaokulu 6gretmeninden veri
toplanmistir. Calismada anaokulu &gretmen-
lerinin smiflar, smf &zellikleri, smif organi-
zasyonu, aktiviteler ve degerlendirmeler gibi
konularda hazirbulunuglarinin oldugu go-
riilmiis, ayrica bu hazirbulunusluklarmm
Ogretmenlerin cinsiyetinden, yasindan ve
ogretmenlik yaptiklar1 cografi bolgeden etki-
lendigi ortaya cikmistir. Giines ve Giines
(2005) c¢alhismalarinda fen bilgisi &gretmen
adaylarinin biyoloji konusundaki hazirbulu-
nusluk diizeylerini arastirmislardir. Calisma-
da 435 fen bilgisi 6gretmenligi programinda
O0grenim goren Ogretmen adayma ulagilmuis,

Arastirmada egitim

Ezgi Giiven Yildirim & Ayse Nesibe Kokliikaya

veri toplama araci olarak 80 soruluk coktan
se¢meli bir test kullanilmigtir. Arastirmada
fen bilgisi 6gretmen adaylarmnimn biyoloji ko-
nularindaki  hazirbulunusluk  diizeylerinin
yeterli oldugu sonucuna ulasilmistir. Tuna ve
Kagar (2005)'in arastirmasinda ise ilkogretim
matematik Ogretmen adaylarmin matematik
konularmndaki hazirbulunusluk diizeyleri ve
bu hazirbulunusluga etki eden faktdrler ince-
lenmistir. Calisma sonucunda 6gretmen aday-
larmin lise 2 matematik konularindaki hazir-
bulunusluk diizeylerinin zayif oldugu ve bu
durumun Ogrencilerin konular1 yeterince 6g-
renmediklerinden kaynaklandig1 ortaya kon-
mustur. Yine Aydemir (2008) arastirmasmda
sinif Ogretmeni adaylarinin ilkdgretim mate-
matik dersi sayilar 0grenme alani igerigine
iliskin hazirbulunusluklarnin orta diizeyde
oldugunu bulmustur. Celikler ve Aksan
(2011) calismalarinda fen bilgisi Ogretmen
adaylarinin Genel Kimya I ve Genel Kimya II
dersleri kapsaminda yer alan organik kimya
konusunda kazandiklari bilgilerin yeterli olup
olmadigini ve bunun Ogretmen adaylarmi
Genel Kimya IV (Organik Kimya) dersine
hazirlamaya etkisi olup olmadigini aragtirmis-
tir. Arastirma sonucunda fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin organik kimya konularindaki
hazirbulunusluk diizeylerinin diisiik oldugu
tespit edilmistir. Meydan ve Ciftci (2013) ¢a-
lismalarinda smnif dgretmenligi anabilim da-
Iinda Ogrenim goren Ogretmen adaylarinin
Cografya dersi ile ilgili hazirbulunusluklar
incelemistir. Calismanin sonucunda 6gretmen
adaylarmin yasadiklari ili ve bolgeyi kismen
tanidiklari, kendilerine ait cografi materyal-
lerden atlas ve haritalar1 bulundurduklar:
sonucuna varimistir.

Daha sonra yapilacak aragtirmalar ile
bu ¢alismanin bulgular: sonucunda elde edi-
len gegerliligi ve gilivenirligi saglanmis Slgek
ile farkli branglarda 6grenim goren dgretmen
adaylarmin o6gretmenlik meslegine yonelik
hazirbulunusluk diizeyleri arastirilabilir. C)g—
retmenlerin hazirbulunusgluklar1 onlarin mes-
leklerini yiiriitiirken onlardan beklenen yeter-
liklere ne derece sahip olduklari ile ilgilidir ve
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bu hazirbulunusluklarin diizeyi 6gretim agi-
sindan son derece 6nemlidir (Housego, 1990).
Bu agidan egitim bilimleri ile ugrasan ve ca-
lisma konusu 6gretmen adaylar1 olan akade-
misyen, egitimci ve yoneticilerin 6zellikle
Ogretmen adaylarinin meslege yonelik hazir-
bulunuslarmi belirlemeye ve bu hazirbulus-
luklar1 arttirmaya yonelik ¢alismalar yapma-
sinin son derece 6nemli oldugu diisiiniilmek-
tedir.
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