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Ozet: Bu calisma Confusion, Hubbub and Order Scale (CHAOH)-Ka-
risiklik, Karmasa ve Diizen Olgegi nin (KKD) Tiirkgeye uyarlama, gegerlik ve
giivenirlik ¢alismasint igermektedir. Ev i¢i kaotik deneyimleri 6lgmek ama-
ciyla tasarlanan bu dlgek; ev ortaminin fiziksel 6zelliklerini, buna bagli olarak
¢ocuk i¢in olusan atmosferin kaotik mi, diizenli mi oldugunu incelemek ama-
ctyla olusturulmustur. Cevirisi Ingilizce alaninda uzman olan ii¢ kisi tarafindan
yapilmig ve gegerlik ¢alismasi olarak da yapi gegerligi incelenmistir. Calis-
maya 2017-2018 bahar déneminde Istanbul’da gesitli devlet okullarina devam
eden, yaslar1 49 ve 72 ay (M=61) arasinda olan 167 ¢ocuk (85 erkek, 81 kiz)
ve anneleri katilmistir. KKD Olgegi’nin yapr gegerligi i¢in agimlayict faktor
analizi (AFA) kullanilmistir. AFA sonucunda elde edilen faktorler diizen ve
karmasa olarak adlandirilmistir. Diizen alt 6l¢eginin faktor yikleri .59 ile .81
arasinda degismektedir. Karmasa alt 6l¢eginin faktor yiikleri .46 ile .83 ara-
sinda degismektedir. Bu ¢alismada giivenirlik analizi i¢in i¢ tutarlilig1 belirle-
mek amaciyla Cronbach Alfa analizi yapilmistir. Diizen ve karmasa alt 6lgek-
leri igin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayilari sirasiyla .90 ve .89; 6lgegin bii-
tiinii i¢in .93 olarak bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Karmasik Deneyimler, Okul Oncesi Dénem,
Cocuklar

Identification of Principal Indicators of Home Chaos:
Confusion, Hubbub and Order Scale

Abstract: This study includes the adaptation, validity and reliability
study of CHAOS (Confusion, Hubbub and Order Scale), which was developed
in 1995, in Turkish. This scale is designed to measure chaotic experiences in
the home. The purpose of this study is to examine the physical properties of the
home environment and to determine whether the atmosphere for the child is
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chaotic or not. Translation studies were conducted by three different experts in
the field of English. The sample consists of mothers who attend various public
schools in Istanbul and have children (85 boys, 81 girls) aged between 49-72
months (M=61) in 2017-2018 spring semester. Exploratory factor analysis
(EFA) was used for construct validity of the CHAOS Scale. The factors ob-
tained as a result of EFA are named order and confusion. The factor loads of
the order subscale ranged from .59 to .81. The factor loads of the confusion
subscale ranged from .46 to .83. In this study, Cronbach Alpha analysis was
performed to determine internal consistency for reliability analysis. Cronbach
Alpha internal consistency coefficients for order and confusion subscales were
.90 and .89; it was found to be .93 for the whole scale.

Key Words: Chaotic Experiences, Early Childhood Period, Children

1. GIRIS

Cocugun biitlinsel gelisimi farkli deneyimler yasadigi ¢evresel baglam icinde
olusur. Cevresel baglam aile, sinif, okul, komsular, fiziksel ¢evre ve bunlar arasin-
daki iligkiden olugmaktadir (Bronfenbrenner ve Morris, 2006). Cocugun yetisme-
sinde dnemli rol oynayan bu basamaklar birbirinden farkli olmasina ragmen birbiri
ile olan etkilesimleri dinamiktir; birbirlerine direk ve dolayl: etkileri mevcuttur. Bu
cevre iginde cocugu besleyen ve gelisimini etkileyen olumlu davranislar ve modeller
cocuklarin hem akademik basarisini artiracak hem de ¢ocugun yakin ¢evresinde psi-
kolojik olarak giivenli ortam olusturup ¢ocugun biitiinsel gelisiminin saglikli bir iler-
leme gostermesini saglayacaktir. Bunlara ek olarak, cocugun bu ¢evrede yasadigi ka-
otik deneyimler ise gelisim alanlarinin destekleyici ve giiclendirici etkiden uzak ol-
masina sebep olacaktir. Bu durum da ¢ocugun gelisiminde tahmin edilemez ve 6n-
gorlilemez olumsuzluklara sebep olacaktir.

Cocugun gelisiminde 6ngoriilemez etkilerin olusmasina sebep olan kaotik ¢ev-
renin sebebi Bronfenbrenner ve Evans (2000) tarafindan ‘cocuk ve genclerin yetistigi
aile, okul, akran gruplari iginde artan kaos ve karakter ve yetkinlik 6l¢timlerinde be-
lirlenen ilerleyici diisiis’ (ss: 120) olarak belirtilmistir. Bronfenbrenner (1999) yap-
t181 calismada ekonomik olarak gelismis lilkelerde kaotik ¢evrenin sebebini tek ebe-
veynli ¢cocuk yetistirme oraninin yiiksekligi, okullarda artan siddet olaylari, yoksul-
luk igerisinde biiyliyen ¢ocuklarin sayisindaki artis, anne-baba ¢alisma saatlerindeki
artis nedeniyle ¢ocuga beklenen ilginin gosterilmeyisi, gengler arasinda artan sug
oranlar1 ve genglerin 6nemli yillarini hapiste gecirmesi olarak belirtmistir. Yasanan
bu olaylar cocuklarin gelisiminin saglikli ilerlemesinin sekteye ugramasina sebep ol-
mus; olumlu sosyal davraniglar gelistirmelerini engellemistir. Bu  bilgiler
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dogrultusunda ¢agimizin en biiyiik sorunu olarak bireyin yetistigi fiziksel ve buna
bagl olarak degisen sosyal ¢evrenin olusturdugu kaotik ortam gosterilmistir (Bron-
fenbrenner & Evans, 2000). Kaotik ortamin birgok olumsuzlugu icermesi ve yakin-
sak siire¢ tizerindeki direk etkisi bu karmasik yapimin detaylica arastirilmasini zo-
runlu kilmaktadir.

Glinlimiizde kaotik deneyimlerin savaslarin olmasi, artan go¢ dalgalari, aile
yapisinin degismesi, temel ihtiyaclardan yoksunluk, iilke ve sehir hayatinin karma-
sas1, kayiplar, 6liim, yetersiz beslenme, hava kirliligi, madde bagimliligi, ev iginde
ya da disaridan yasanabilecek saldirilar, rutin haline gelen yetersiz sosyal uyarilma,
yoksulluk kaotik deneyimlerin mikro ve makro seviyedeki ornekleri olarak kabul
edilebilir (Weisner, 2010). Yasanan kaotik deneyimler bireyin birincil ortami olan ev
ve aile yasantisinda olumsuz etkiler yaratarak ¢ocuklar i¢in tahmin edilemez bir ¢cev-
renin olugsmasina neden olmaktadir. Bu kaotik deneyimlerin ¢ocuklarin dil, bilissel
ve sosyal duygusal gelisiminde 6nemli etkileri oldugu goriilmiistiir (Vernon-Fea-
gans, Garret-Peters, Willoughby, 2016). Ev i¢inde yasanan kaosun ¢ocuklarin yakin
cevresiyle kurduklar etkilesimlerin siiresine, tutarlili§ina miidahale ederek var olan
diizeni azalttigi bircok calisma tarafinda vurgulanmistir (Coley, Lynch ve Kull,
2015). Ornegin, kalabalik ev ortamlarinin yaratti1 kaosun iginde yetisen ¢ocuklarin
davranis problemlerinin daha ¢ok oldugu, basarisiz akademik durus sergiledikleri ve
aileleriyle sorunlu ve sosyal yonii zay1f bir iletisim kurduklar goriilmiistiir (Evans,
Lepore, Shejwal & Palsane, 1998). Ev i¢i kaosun ¢ocuklarda diisiik IQ ve yiiksek
davranis bozukluklarina sebep oldugu goriilmiistiir (Deater-Deckard, Mullineaux,
Beekman, Petrill, Schatschneider & Thompson, 2009). Ayrica, ¢evresel kaos ebe-
veynlerin gelisimi giiclendirecek davranislar sergilemelerini engelleyerek ¢ocukla-
rina bakim yaparken gelisimlerini desteklemekten uzak davraniglar gdstermelerine
neden olmaktadir (Corape¢1 & Wachs, 2002). Goriildiigii gibi yakinsak stireglerin iler-
leyisinde ortaya ¢ikan kesintilere ve bireyin gelisiminde miidahalelere yol agan kaos
cocugun yakin cevresindeki isleyisi ve biitlinsel gelisimini tehdit etmektedir.

Yasanan kaos ‘karmasik ve ¢ilgin aktiviteler, yap1 eksikligi, glinliik etkinlik-
lerde dngoriilemezlik ve yiiksek diizeyde ortam uyarimi’ (Bronfenbrenner & Evans,
2000: 121) olarak tanimlanmistir. Buna ek olarak, kaotik ¢evrenin ¢ok fazla tanimi
vardir. Bu tanimlar su sekilde siralanabilir ‘yiiksek ses, giiriiltiilii ev ve mahalle or-
tami, kalabalik, gilinliik rutinlerin kalitesindeki diisiis’ (Matheny, Wachs, Ludwig &
Phillips, 1995: 430); ‘duyusal asir1 yiiklenme, fiziksel kalabalik ve aile hayatindaki
rutin dahil olmak {izere birden fazla alandaki kesintiler’ (Fiese & Winter, 2010: 49).
Ackerman ve Brown (2010) ise kaosun tanim1 yapilirken fiziksel ¢evreye ¢ok fazla
vurgu yapildig1 fakat psikososyal boyutun ise goriinlir olmadigini belirtmislerdir.

149



Ulkii DEMIR — Aysun GUROL

Psikososyal boyut ‘bakicinin bag kurmadaki dengesizligi, bakicidan ayrilma, ebe-
veyn uyumsuzlugu, gelir durumundaki diizenli ani degisiklikler’ (Ackerman &
Brown, 2010: 35) gibi faktorleri igermektedir. Hem fiziksel boyutun hem de sosyal
boyutun ¢alismalarda birlikte incelenmesi kaosun yarattigi yogun, tahmin edilemez
ve karmasik durumu net bir sekilde gostermeyi saglayacaktir. Ayrica, bireysel bazda
etkileri oldugu diisiiniilen kalabalik, ses ya da ev taginma sayisinin mikro ve makro
seviyedeki diger faktorlerin dengeli ve tahmin edilebilir oldugu miiddetge tek bagina
kaosun yarattig1 yikici etkiyi yaratamayacagini belirtmislerdir (Ackerman & Brown,
2010). Buna gore, kaotik yasam alanlarinin objektif bir sekilde gosterimi igin tiim
faktorlerin degerlendirilmesi gerekmektedir. Kaos birkag belirtinin birlesiminden zi-
yade tiim kaotik faktorlerin yarattigi olumsuz etkiyi simgelemektedir.

Sonug olarak ev ve komsu ortamlarinda giiriiltii ¢oklugu, TV izleme orani, ev
ici kalabalik orani, ev i¢i rutinlerinin diizensizligi, ev tasinma sayisi, diisiik sosyo-
ekonomik statii, ebeveyn figiirlerindeki degisiklikler ev i¢i kaosun gostergeleri ola-
rak kabul edilmektedir (Matheny vd., 1995; Adam, 2004; Weisner, 2010). Aile yapi-
sindaki degisimler de birincil yasam alaninin olumsuz etkilenmesine sebep olmakta-
dir (Schor, 1995). Tek ebeveynli aile yapisi ve kadinin is hayatina girmesiyle cocuk-
larin bakiminin kaliteli saglanamamasi, buna ek olarak anne-baba egitimlerinin ye-
tersizligi kaotik tanimlamalar i¢inde yer almasa da karmasik deneyimlerin siddetini
artirmadaki rolleri yadsinamaz. Bu nedenle, bu gostergeler de ¢alismalara dahil edil-
mistir.

Bahsedilen kaotik gostergeler cocuklarin gelisiminin kesintiye ugradigina dair
onemli uyarilar icermektedir. Yasa gelistirmek, kaotik gostergelere karsi farkindaligt
artirmak ve ¢ocugun gelisiminde 6nemli bir yer tutan ev ortaminin uzun vadede de-
gisimi icin ev ici kaosun etkisi incelenmelidir. Cocuklar tizerindeki etkilerinin yiki-
ciligim gdrmek daha etkili adimlar atilmasini saglayacaktir.

2. YONTEM

Karisiklik, Karmasa ve Diizen Olgeginin (KKD) orijinal ingilizce metni (Con-
fusion, Hubbub and Order Scale) 6nce Tiirk¢eye ¢evrilmis daha sonra gecerlik calis-
masi i¢in faktor analizi, giivenirlik ¢alismasi igin 6lgegin i¢ tutarligl incelenmistir.

2.1.Ceviri Calismasi

Ozgiin formu Ingilizce olan CHAOS 6lcegi Karisiklik, Karmasa ve Diizen Ol-
cegi olarak uyarlanmus ve gegerlik giivenirlik sonuglar1 dlgiilmiistiir. Olgek Ingilizce
dilinde uzman olan ii¢ kisi tarafindan incelenmistir. Oncelikle Ingilizceden Tiirkgeye
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cevrilmis, diger uzman tarafindan Tiirk¢eden Ingilizceye cevrilmis ve iigiincii uzman
tarafindan cevirilerin birbirine uyumlulugu incelenmistir. Caligmaya dahil olmayan
Ingilizce bilen, 0-6 yas araliginda ¢ocugu olan 10 veli tarafindan dnce Tiirkce form,
iki hafta sonra da Ingilizce form uygulanmustir. iki form arasinda ¢ikan benzer so-
nuglardan sonra 6lgegin giivenirlik ve gecgerlik calismasi yapilmustir.

2.2.0rneklem

Karisiklik, Karmasa ve Diizen Olgegi iizerinden yapilacak giivenirlik ve ge-
cerlik caligmalari, Istanbul’da bes farkli devlet okulundan katilimeilarin seckisiz ola-
rak secilmesi ile yapilmistir. 250 veli calismaya davet edilmis, 190 veli ¢caligmaya
katilmaya goniillii olmus; 167’si gecerlik ve giivenirlik caligsmast i¢in secilmistir. Ol-
cek gelistirme ve uyarlama ¢aligmalarinda 6rneklem biiyiikliigliniin 6l¢ek maddele-
rinden biiyiik olmas1 gerektigi vurgulanmistir (Bacon, Sauer & Young, 1995). Or-
neklem biiyiikliigiiniin 6lcek maddelerinden 11 kat fazla olmasi yeterli sayiya ulasil-
digimi gostermektedir. Katilimeilarin 156’sin1 anneler, 11’ini babalar olusturmakta-
dir. Annelerin %28.2’s1 (N=46) ilkokul, %50.9’si (N=83) lise, %20.9’u (N=34) {ini-
versite mezunudur. Babalarin %9.6’u (N=1) ilkokul, %56.8’1 lise (N=7), %33.6’s1
(N=3) ise tniversite mezunudur. Arastirmaya katilan ailelerin %26.3’1 (N=42) 0-
2000 TL, %44.4 4 (N=71) 2000-4000 TL, %23.8’1 (N=38) 4000-6000 TL ve %5’i
(N=8) ise 6000 TL ve iistiinde gelire sahiptir. Arastirmaya katilan ailelerin ¢ocukla-
rinin yaslar1 47 ve 72 ay arasinda degiskenlik gostermekte; cocuklarin yas ortalamasi
ise 61 aydir (SS=5.948). Katilimcilarin %48.8’1 (N=81) kiz ¢ocuguna, %51.9’u
(N=85) erkek ¢ocuga sahiptir. Veriler 2017-2018 bahar doneminde toplanmustir.
Analizler yapilmadan 6nce 8 maddenin puanlar tersine ¢evrilmistir.

3. BULGULAR

3.1. Olgegin Gegerligine iliskin Bulgular

Bu arastirmada Karisiklik, Karmasa ve Diizen Olgegi gecerlik calismasi olarak
yap1 gegerligi incelenmistir. KKD Olgeginin yap1 gegerligi i¢in agimlayici faktdr
analizi (AFA) kullanilmistir. Verinin faktér analizine uygunlugunu degerlendiren
Kaiser-Meyer Olkin uyum o6l¢iisii degeri (0.94) 6rneklemin faktor analizi i¢in yeter-
liligini, Bartlett Kiiresellik Testi ise verilerin faktor analizine uygunlugunu destekle-
mistir.
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Tablo 1. KMO ve Bartlett Testi Sonuclari

Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Uyum Olgiisii 944
X? 1479.375
Bartlett Kiiresellik Testi Df 105
p .000

Tablo 1°de goriildiigii gibi Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Olgiim Deger Ye-
terliligi (KMO) degeri .944'dir (0.944> 0.50) ve bu deger drneklem biiytikliigiiniin
faktor analizi i¢in anlamli oldugunu gostermistir. Bartlett testi Ki Kare degeri
1479.37 ve serbestlik derecesi 105 olup anlamlidir (p=0.00, p<0.05), (32 = 5421.55,
df =435, p <.001). Elde edilen bu degerler dlgegin faktor analizine tabi tutulabile-
cegini gostermektedir.

KKD Olgeginin faktdr yapisini incelemek igin Varimax déniistiirmesi ile temel
bilesenler analizi yapilmistir. Tablo 2’de goriildiigii gibi agimlayict faktor analizi so-
nucunda 15 madde i¢in 6z degeri 1’in iizerinde olan iki bilesen ve toplam varyansin
%36.49’unu agiklamakta olan birinci, %24.73{inii ise ikinci bilesenin agikladigi tes-
pit edilmistir.

Tablo 2. Kansiklik, Karmasa ve Diizen (")lg:eginin Faktor Yapilar1 (Don-
diiriilmemis Varyans Degerleri)

Faktor Ozdeger Varyans Yiizdesi Toplam Varyans Yiizdesi
Faktor 1 8.16 36.49 36.49
Faktor 2 1.011 24.73 61.19

Bu analizden elde edilen 6z degeri 1’°den biiyiik iki faktoriin agikladigi toplam
varyans %61.19 olarak bulunmustur. Cok faktdrlii desenlerde, elde edilen varyansin
% 40 ile % 60 arasinda olmasinin yeterli oldugu belirtilmistir (Pollant, 2015). Birinci
faktoriin 6z degeri 8.16, ikinci faktoriin 6z degeri ise 1.011°dir. Baslangi¢ 6z deger-
leri dikkate alindiginda, birinci boyuta ait 6z degerin (8.16) ikinci boyuta ait 6z
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degerden (1.011) yiiksek olmasi 6l¢egin bir biitiin olarak genel bir yapiya sahip ol-
dugu seklinde de yorumlanabilir. Ozdeger ve varyans yiizdeleri sonucunda analizin
iki faktor i¢in yapilmasina karar verilmistir.

Faktor Maddelerinin Belirlenmesi: Olcegin faktor sayis1 belirlendikten sonra
maddelerin faktorlere dagilimi incelenmistir. Maddelerin hangi faktorde giiclii kore-
lasyonun oldugunu belirlemek i¢in dondiiriilmiis bilesenler matrisi (rotated compo-
nent matrix) olusturularak hangi maddelerin hangi alt boyutlarda oldugu gosterilmis-
tir. Birinci faktérde toplanan maddeler evin diizenini simgeledigi i¢in Diizen olarak
adlandirilmistir. Tablo 2’de goriildiigii gibi 7 maddeden olusan bu alt 6lgegin faktor
yiikleri .59 ile .81 arasinda degismektedir. Diizen alt dlgegine 6rnek olarak ‘ihtiyac
duydugum esyalarimi bulurum’ maddesi gosterilebilir. Ikinci faktérde toplanan mad-
deler ise evin dagmik yaninin simgeledigi i¢cin Karmasa olarak adlandirilmistir. 8
maddeden olugmaktadir. Faktor yiikleri .46 ile .83 arasinda siralanmistir. Karmasa
alt 6lgegine ornek olarak ‘Her zaman acele eder goriiniiriiz’ maddesi gosterilebilir.

Tablo 3. Dondiiriilmiis Faktor Yiik Degerleri

Madde No Faktorler Ortak Faktor Varyansi
1 2
1 729 562
2 764 .705
4 741 601
7 591 476
12 812 748
14 .640 555
15 723 590
8 .789 .708
9 .637 599
10 514 565
11 461 .681
5 .659 628
13 404 381
6 521 .665
3 .836 716
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Tablo 3’te goriildiigi gibi, 1, 2, 4, 7, 12, 14, 15 maddeler birinci faktorde; 3,
5,6,8,9,10, 11, 13 maddeler ikinci faktorde altinda en yiiksek yiik degerlerine sa-
hiptir. Faktor yiik degerleri biiylikliik acisindan incelendiginde .404-.836 arasinda
degismektedir. Bu durum faktdr yiiklerinin iyiden miikemmele dogru ilerledigini
gostermektedir (Biiylikoztiirk, 2002). Karisiklik, Karmasa ve Diizen 6l¢eginde yer
alan maddelerin ortak faktor varyanslarinin .381 (madde 13) ile .748 (madde 12) ara-
sinda degistigi goriilmektedir. Ortak faktor varyansin .20’den biiyiik olmasi degis-
kenler arasinda homojenligin oldugu ve dl¢lilmek istenen durumun 6l¢iildiiglint gos-

termektedir (Biiytikoztiirk, 2002).

Maddelerin gegerli olup olmadigina yonelik yapilan madde 6lgek korelasyo-
nuna dayali madde analizi sonuglari (r) .312 ile .772 arasinda degismektedir. Tiim
degerler (p) 0.01 diizeyinde manidardir. Bu durumda, her bir maddeyle 6l¢iilmek is-
tenilen 6zellik ile dlgegin biitliniiyle dl¢iilmeye ¢aligilan 6zelligin ayn1 oldugu, sonug
olarak tiim maddelerin nihai 6l¢ekte yer alabilecek nitelikte oldugu soylenebilir.

3.2. Ol¢egin Giivenirligine Iliskin Bulgular

Olgegin giivenirligi goz oniine alindiginda i¢ tutarlilik en 6nemli konulardan
biridir. ‘I¢ tutarlilik 6l¢egi olusturan maddelerin birbiriyle ne derece uyumlu olduk-
lar ile ilgilidir.” (Pollant, 2015, ss.113) Bu calismada i¢ tutarlilig1 belirlemek ama-
ciyla Cronbach Alfa kullanilmistir. Uygun olan Cronbach Alfa degeri .7 nin iistiinde
olmalidir (Pollant, 2015). Tablo 4’de goriildiigii gibi diizen ve karmasa alt 6lgekleri
icin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayilart sirasiyla .90 ve .89; dlgegin biitiinii i¢in
.93 olarak bulunmustur. Bu degerler, yliksek diizeyde i¢ tutarliliga isaret etmektedir.

Tablo 4. Alt Olgekler ve Olcegin Biitiiniine Ait Alfa Giivenirlik Katsay1-

lan
1. Faktor 2. Faktor Olcegin Biitiinii
Madde Sayisi 7 8 15
Cronbach Alfa .90 .89 .93
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4. SONUC VE TARTISMA

Yapilan calisma sonucunda gecerlik ve giivenirlik analizi yapilmis toplam 15
maddeden olusan CHAOS Olcegi Tiirkceye Karisiklik, Karmasa ve Diizen adiyla
kazandirilmistir. Yapilan ¢aligma sonucu tiim maddeler nitelikli maddelerdir. Dola-
yistyla maddelerin tamami nihai 6lgege biitiinliigii bozulmadan almmustir. Olgek iki
boyutludur. Birinci boyutta 7, ikinci boyutta 8 madde yer almaktadir. Boyutlar “Dii-
zen” ve “Karmasa” olarak isimlendirilmistir. Olgek 4°1i likert tipi bir dlgektir. Her
bir madde evinize ¢ok benziyor=4’ten evinize hi¢ benzemiyor=1’e dogru puanlan-
maktadir. Dolayisiyla, 6l¢ekten elde edilecek toplam puanlar 15 ile 60 arasinda de-
gismektedir. Her bir boyut i¢in alinabilecek minimum ve maksimum puanlar sira-
styla birinci boyutta 7-28, ikinci boyutta 8-32 seklindedir. Olgekten ve her boyuttan
elde edilen yiiksek puanlar ebeveynlerin evlerini diizenli ya da karmasik degerlen-
dirmede yeterli bilgi sagladigini gosterecektir.

Ayrica, orjinal 6lgekte karmasa skorlarinin yiiksekligi ile anne egitim durumu
ve aylik gelir arasinda negatif bir iliski tespit edilmistir. KKD Olgegi ile anne egitimi
ve aylik gelir arasindaki iliskiyi 6lgmek amaciyla Pearson korelasyon analizi kulla-
nilmigtir. Tablo 5°de goriildiigii gibi Tirk¢eye yapilan uyarlama galigmasinda diizen
(r: .251, p: .00) ve karmasa skorlari (r: .372, p: .00) ile anne egitim durumu arasinda
pozitif ve anlamli bir iligki tespit edilirken; gelir ile diizen ya da karmasa skorlar1
arasinda anlamli bir iligki tespit edilememistir.

Tablo 5. KKD Olgegi ile Anne Egitim Durumu ve Aile Geliri Korelasyon
Tablosu

Diizen Karmasa Aylik Gelir

Aylik Gelir Korelasyon .083 117
p 298 144
N 159 157

Anne Egitimi Korelasyon .365™ 372" 241"
p .000 .000 .002
N 162 160 158

*Korelasyon 0.05 seviyesinde anlamlidir.
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Ulkii DEMIR — Aysun GUROL

Tiirkiye’de ailelerin gelir durumu evin diizenli ya da karmasik olmasin1 etki-
lememektedir. Fakat anne egitim seviyesi (ilkokul, lise, {iniversite) ile hem diizen
hem karmasa alt boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli iligkilerin olmas1 fakat
karmasa alt boyutu ile daha gii¢lii bir iligkinin varlig1 tartisilmasi gereken 6nemli bir
veridir. Egitim diizeyi arttikca karmasa skorlarinin yiiksek, egitim seviyesi (ilkokul)
diistiikge diizen skorlarinda artis oldugu goriilmiistiir. Bunun baglica sebeplerinden
biri annelerin ¢ogunun (6zellikle diisiik egitim sahibi olanlar) ¢aligmamalar1 olarak
gosterilebilir. Yani ¢alismadiklart i¢in daha az kaotik ve daha diizenli evlere sahip
olduklar1 yorumu yapilabilir. Calisan annelerin ise daha karmasik evlere sahip olduk-
lar1 sdylenebilir. Ulke genelinde politika iiretirken Tiirkiye’deki karmasik evlerin ¢o-
cugun biitlinsel gelisimini nasil etkiledigi 6nem kazanmaktadir. Ciinkii karmasik ev-
lerin sebebi ebeveynlerin ¢ocuklarin ¢evrelerini kesfetmelerine izin vermeleri ve bu
nedenle olusan dagimikligi tolore edebilmeleri olarak gosterilebilir. Bu nedenle, ev
ici karmasanin Tiirkiye’deki bilesenleri ve tetikleyici sebepleri hakkinda ¢aligma
yapmak problemin tanimlanmasi ve uygun ¢oziimler tiretilmesi adina 6nemlidir.
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