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Oz: Bu calismanin amaci 44-69 aylik cocuklarin ilkokula hazir-
bulunusluklarim belirlemek icin kullamlacak Gelisimsel ilkoku-
la Hazirbulunusluk Olgeginin (GIHO) gegerlik ve giivenirlik
analizlerini yapmaktir. GIHO, HighScope temel gelisim goster-
gelerinden ve alanyazina dayali kiilttirel ve egitimsel farklilik-
lardan yararlanilarak olusturulmustur. Arastirmanin calisma
grubunu okul 6ncesi egitim kurumuna devam eden 428 okul
oncesi dénem ¢ocugu olusturmustur. Olgegin yap1 gegerligini
incelemek icin A¢imlayict ve Dogrulayic1 Faktor analizleri ya-
pilmustir. Agimlayic faktor analizi sonucunda 6lcekte yer alan
59 madde 8 faktor altinda toplanmustir. Ortaya ¢ikan bu 8 fak-
torlii yap toplam varyansin %81.03iinii agiklamstir. Olgegin 8
faktorlii yapisi, dogrulayici faktor analizi ile de dogrulanmustir.
GIHO'niin i¢ tutarhlik katsayisi .96, yar1 giivenirlik katsayisi ise
.95 olarak bulunmustur. Bu ¢alismadan elde edilen bulgular so-
nucunda Gelisimsel Ilkokula Hazirbulunusluk Olgeginin (Gi—
HO) 44-69 aylik cocuklarin ilkokula hazirbulunusluklarim belir-
lemek i¢in kullanilabilecek gecerli ve giivenilir bir 6l¢me araci
oldugu saptanmustir.
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Validity and Reliability Analysis of Develop-
mental Primary School Readiness Scale

Abstract: This study aims to analyze the validity and reliability
of the Developmental Primary School Readiness Scale (DPSRS)
that will be used to determine the primary school readiness of
44-69 -month- old children. The DPSRS was developed based
on HighScope’s Key Developmental Indicators and literature
related to cultural and educational differences. The participants
of the study consisted of 428 preschoolers who attended a
preschool education institution in Turkey. Exploratory and
Confirmatory Factor analyzes were conducted to examine the
construct validity of the DPS. As a result of the exploratory fac-
tor analysis, 59 items in the scale were grouped under 8 factors.
This 8-factor structure of the scale explained 81.03% of the total
variance. It was also confirmed by confirmatory factor analysis.
The internal consistency coefficient of the DPSRS was .96 and
the split-half reliability coefficient was .95. As a result of the
analysis, it was determined that Developmental Primary School
Readiness Scale is a valid and reliable measurement tool that

will be able to use to determine primary school readiness of 44-

69 -month- old children.

Keywords: Preschool education, readiness, validity, reliability,

Highscope’s key developmental indicators.
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Giris

Tirkiye'de okul oncesi egitimin temel amaglarindan biri
cocuklar: ilkokula hazirlamaktir (MEB, 2013). Temel egitimin
ilk basamag olan ilkokula baslama, gocuklarin hayatlarinda
onemli ve kritik bir dontim noktas1 olmaktadir. Sosyal yasanti-
sinin biiyiik bir kismini gegirdigi ev ortamindan farkli olarak
yeni bir okul ortamina giren ¢ocuk cesitli sosyal iliskilere dahil
olmakta, yeni insanlarla karsilasmaktadir. Bu yeni ortamda
cocuktan birtakim akademik becerileri kazanmasi, arkadaslari
ile iletisim kurmasi, sosyal normlara uymasi ve 6gretmeninin
beklentilerini karsilamasi beklenmektedir. Bu 6dev ve sorumlu-
luklarin yerine getirilme derecesi cocugun hazirbulunusluk

diizeyi ile yakindan ilgilidir (Mercan-Uzun ve Alat, 2015).

Hazirbulunusluk kavrami alanyazinda farkl sekillerde ta-
nimlanmaktadir. Ornegin, Polat (2010) hazirbulunuslug biiyii-
me, olgunlasma ve 6grenme gibi gelisim siiregleri sonucu bire-
yin birtakim davranislar1 yapabilecek yeterlilige gelmesi sek-
linde tanimlarken, Ulgen (1997), bir davranisin meydana gele-
bilmesinde gerekli olan 6n kosul davranislarin tamammin ka-

zanilmasi olarak tanimlamustir.

Demir’in tanumi ise (1998: 7), “olgunlasma ve biiyiime sii-
reglerini kapsayan daha kapsamli bir kavram” seklindedir.
Hazirbulunusluk, biyolojik olarak olgunlasmanin yarm sira gev-
resel faktorleri de icermektedir. Cocugun bir davrars: dgrene-
bilmesi icin gerekli olgunluga ulasmas: (6rnegin el kaslarmin
kalem tutma koordinasyonunu kazanmis olmasi gibi) ve o dav-
ranisla ilgili bilgi ve becerileri (6rnegin sinirlari tasirmadan
boyama yapma gibi) kazanmasi beklenmektedir (Turan ve
Yiikselen, 2016). Sinir sistemi agisindan alt1 yedi yaslarinda bir
¢ocugun, okula gitmeye ve akademik olarak basarili olmaya
hazir oldugu soylenebilir. Bununla birlikte, bu yaslardaki bir-
¢ok cocugun egitim-6gretim kurumlarinda akademik olarak
basarisiz olduklar1 ve mutsuz olduklar1 goriilmektedir. Bu du-
rumun sebebi olarak, sinir sisteminin hazir olmasimin yan: sira

cocuklarin birtakim 6n kosul 6grenme ve gelismisliklere yete-
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rince sahip olamamalar1 gosterilebilir (Yapici, 2004).

flkokula hazir olmada gocuklarin sahip olmasi gereken bir-
takim beceriler bulunmaktadir. Alanyazinda farkli uzmanlar
tarafindan bu beceriler farkli sekillerde belirtilmistir. Ornegin,
Brostrom’a (2000) gore ilkokula hazir olan bir ¢ocugun 6z ba-
kim becerilerine sahip olmasi, hikayeleri dinledikten sonra on-
lar1 anlatabilmesi veya hikayeler hakkinda konusabilmesi, sos-
yal becerilere sahip olmasi, renkleri, geometrik sekilleri bilmesi
veya tanimasi ve ince ve kaba motor becerilerini kullanabilmesi
gerekmektedir. Einon (2000) ise ailesinden ayr1 kalabilen, arka-
daglar ile iletisim kurup sosyallesebilen, kendi 6z denetimini
saglayan, kendini sozel olarak ifade edebilen gocuklarin ilkoku-
la hazir olmada diger akranlar1 gibi sorun yasamadiklarini be-
lirtmistir. Dockett ve Perry (2003) ilkokula geciste 8 tnemli
alandan bahsetmektedir. Bu alanlar;

1) Okula sosyal olarak ayak uydurma: Cocugun okula
uyum saglamasi ve aile disinda girdigi bu yeni ortamda iletisim
kurabilmesi,

2) El becerileri: Cocugun ince motor becerilerini kullanarak
yardimsiz giyinebilme, ayakkabisini giyme gibi kendi ihtiyacla-
rin1 karsilayabilmesi,

3) Genel bilgi diizeyi: Cocugun akademik bilgi birikimine
sahip olma durumu (rakamlari, geometrik kavramlar: bilmesi
ya da tanimasi),

4) Mizac-tutum: Cocugun okul ile ilgili edindigi tutumlar,

5) Kurallar: Cocugun sosyal ortamda uymasi gereken ku-
rallar1 bilmesi ve bu kurallarin farkina varmasi,

6) Fiziksel 6zelikler: Cocugun yast ve biyolojik olgunlugu,
saghk durumu,

7) Aile ozellikleri: Okul-aile iliskisi ve ailenin ¢ocuk tize-
rindeki etkileri,

8) Egitim cevresi: Okulun ozelikleri, okulda verilen egiti-

min igerigi vb. durumlardir.
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Alanyazin incelemelerinde ¢ocugun ilkokula hazirbulunus-
lugunu etkileyen gesitli faktorlerin oldugu goriilmektedir. Bu
faktorler su sekilde siralanabilir: Fiziksel faktorler; cocugun
yasi, boyu, saglik durumu, gérme ve isitme duyularini kullana-
bilme yetisi, simf diizeyine yakin bir bedensel gelisim goster-
mesi, cinsiyeti, norolojik 6zellikleri, ince ve kaba motor beceri-
lerini kullanabilme yetisi gibi fizyolojik etmenler ilkokula hazir-
likta cocugu olumlu veya olumsuz sekilde etkilemektedir
(Esaspehlivan, 2006: Graue, 2006, Halle, Zaslow, Zaff, Calkins
ve Margie, 2000). Zihinsel faktorler; ilkokula hazirbulunuslugu
etkileyen zihinsel faktorlerin basinda zeka faktorii gelmektedir.
Zeka gelisimine bagli olarak gelisen dil becerileri, okudugunu
anlama ve yorumlama becerisi, iletisimi baslatma ve stirdiirme
gibi bilissel beceriler diger unsurlar olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir (Ding, 2013: Oktay, 2010; Polat, 2011: Yoriikoglu, 2004).
Duygusal faktorler; cocugun ailesinden ve gevresinden aldigi
olumlu-olumsuz tepkiler, icerisinde yasadig1 sosyal ortamin
ozelikleri ve bu ortamin cocuga sagladig1 hosgorii ve giiven
ortami, okula hazirlik stirecinde aile icerisinde yasanan ve go-
cukta farkli duygu durumlarina sebep olan bosanma, 6liim gibi
degiskenler, ilkokula hazirlig: etkileyen duygusal faktorler ola-
rak ifade edilebilir (Hancock, 2011). Cevresel faktorler; cocugun
okula hazir olmasi icin icerisinde bulundugu gevre ve bu gev-
renin ozelikleri de 6nemlidir. Aileleri tarafindan ¢ocuklara sag-
lanan zengin ve uygun uyarici ortamlar ¢ocuklarm 6n yasanti
becerilerinin artmasina ve cevrelerini anlamalarina firsat tani-
maktadir. Ailelerin egitime bakis agilari, okul aile isbirligi konu-
larindaki hassasiyetleri ve ¢ocuklara saglanan alan gezileri de
okula hazirlik adina ¢ocugu olumlu yonde etkilemektedir (Des-
forges ve Abouchaar, 2003; Polat, 2007; Yavuzer, 2002).

Diinyada cocuklarin okula hazirbulunusluklarimi belirle-
mek amaciyla gelistirilmis farkli 6l¢gme araglari bulunmaktadir.
Bu 6l¢gme araglarindan yaygmn olarak kullamilanlara iligskin kisa
acgiklamalara asagida yer verilmistir:

Gessel Gelisim Testi: Kiiciik motor, biiytik motor, dil, kisi-
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sel-sosyal ve adaptasyon davranislar olmak tizere 5 alan igeren
bir olgektir. 2,5 ile 6 yas arasindaki ¢cocuklara uygulanmaktadir.
Cocugun gelisiminin takip edilebilmesi igin 10 defa (1, 4, 7, 10,
12, 18, 24, 36, 48. ve 69. aylarda) degerlendirme yapilmaktadir.
Evirgen, Kayhan ve Erden (2015) tarafindan Gessel Gelisim
Figiirlerinin giivenirligine yonelik bir calisma yapilmistir. Tiir-
kiye’de Sar1 (2019) tarafindan kullanilmistir.

Metropolitan Okul Olgunlugu Olgegi: 1969 yilinda Hild-
reth, Griffits ve Gauvran tarafindan gelistirilmistir ve okula
hazirlik becerilerini 6lgmeye yonelik en ¢ok kullanilan testler-
den biridir. Olgek 6 alt testten ve toplam 100 maddeden olus-
maktadir. Bu testler; ctimleler, kelimeleri anlama, genel bilgiler,
sayilar, eslestirme ve kopyalamadir. Tiirkgeye uyarlama calis-
mast 1983 yilinda Oktay tarafindan yapilmis (Esaspehlivan,
2006); Tiirkiye'de farkli arastirmacilar tarafindan kullanilmigtir
(Akgum, 2015; Ar1 ve Ozcan, 2016; Cinkilig, 2009; Erkan, 2011;
Giindiiz ve Caliskan, 2013; Kogyigit ve Kayili, 2014; Kosan,
2015; Okuyucu Akdas, 2014; Ustiin, Akman ve Uyaruk, 2000).

Ogrenime Hazir Olus Testi: Amerika Birlesik Devletlerinde
gelistirilen bu test, ctimleler, bilgi, sozciik anlama ve eslestirme
olmak tizere 4 boliimden (66 soru) olusan ve motor yetenekleri,
dil gelisimi, say1 becerisi, sozel ifadeleri anlama gibi zihinsel
becerileri 6l¢meyi kapsayan bir testtir. Testin genel amaci, ilko-
kula hazirbulunusluktaki yetenek ve becerileri gozlemlemektir
(Ozgiiven, 1999).

Detroit Zihin Yetenegi Testi: Amerika Birlesik Devletlerin-
de gelistirilen, esyalar1 ayirt etme, resimden esyalar1 tanima,
varliklarin iglevini bilme, farkli resimlerin islevini bilme, resim
tamamlama, benzeyen resimleri bulma, eksik resimlerdeki ha-
tayr bulma, eksik sekli tamamlama, resimler {izerinde sayma,
aradakilere dokunmadan bir resimden digerine ¢izgi ¢izme
olmak {tizere 60 soruyu kapsayan 10 alt testten olusan zihin
yetenegi testidir. 6-7 yas arasindaki ¢ocuklara uygulanmakta-
dir. Tiirkgeye uyarlama calismasi Ozgiiven (1999) tarafindan
yapilmus, Isitan ve Turan (2014) tarafindan kullanilmustir.
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Boehm Okul Oncesi Temel Kavramlar Testi-3: 1986 yilinda
gelistirilen test, 3 yas ile 5 yas 11 ay araligindaki ¢cocuklara yo-
neliktir. Kiictik kitap¢iklardan olusan ve 50 temel kavramin yer
aldig: testin amaci, bu doénemde ¢ocuklarin dil ve biligsel geli-
simleri ile iligkili olan niteliksel, mekansal ve niceliksel temel
kavram yeterliliklerini degerlendirmektir (Uyanik Balat, 2009).
Tiirkge formu ilk kez Akkok ve arkadaslari (2004) tarafindan
kullanilan test, Tiirkiye'de farkli arastirmacilar tarafindan da
kullanilmistir (Cakmak, 2012; Dinger, Ergiil, Sen ve Cabuk,
2011; Ergtil, 2007; Uyanik Balat, 2009).

Bracken Okul Olgunlugu Testi: 1984 yilinda gelistirilmis
olan test 2 yas 6 ay ile 7 yas 11 ay arasindaki ¢ocuklara yonelik-
tir. Testin amaci, ¢ocuklarin temel kavram gelisimlerini deger-
lendirmektir. Bu testte 10 alt test ve 308 madde bulunmaktadir.
Alt testler, renk, sekil, sayi-sayma, boyut, harf, karsilastirma,
yon-pozisyon, yapi-materyal, miktar, bireysel-sosyal farkinda-
lik ve zaman-siralamadan olusmaktadir. Tiirkiye’de Akman
(1995) tarafindan Tiirkceye uyarlanmus ve farkli arastirmacilar
tarafindan kullanilmistir (Akman, 2002; Angmn, 2005; Biittin-
Ayhan ve Aral, 2007; Coban Soylemez, 2016; Taskin ve Tugrul,
2015; Tepetas ve Haktanir, 2013; Ustiin ve Akman, 2003).

Lollipop Testi: Lollipop Testi okul 6ncesi egitimin sonunda
ya da ilkokulun basinda bulunan c¢ocuklara yonelik gelistiril-
mistir. Testin amaci ¢ocuklarin okula baslama stirecinde hazir-
bulunusluklarini belirlemeye ¢alismaktir. Uygulama kitabi,
renk, sekil tamamlama, say1 tamamlama-sayma, harfleri tani-
ma-yazma ve resimleri tarif etme-uzamsal farkindalik maddele-
rini kapsayan 4 alt testten olusmaktadir (Erdogan, 2013).

Brigance Ké&1 Tarama Envanteri: Kapsamli degerlendir-
meye gereksinimi olan okul 6ncesi donemdeki (57-78 ay ara-
sindaki) cocuklarin degerlendirilmesi amacryla 2005 yilinda
gelistirilmistir. Motor beceriler, dil, harf tanima ve say1 yoner-
gelerini takip etme gibi becerileri kapsayan 12 alt testten olus-
maktadir (Panter ve Bracken, 2009).

Galileo Preschool Assessment Scale: 3-5 yas arasindaki go-
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cuklarin dil ve okuryazarlik, fiziksel saghk uygulamalari, in-
ce/kaba motor gelisim, sosyal-duygusal gelisim gibi gelisim
alanlarini 6lgmek ve ¢ocugun bu gelisim alanlarindaki hazirbu-
lunuslugunu belirlemek icin gelistirilmistir. Cocuklarin okula
hazirliklarimi incelerken hem gozlem hem de degerlendirmeye
yer verdigi icin diger 6l¢me araglarindan farklidir. Uygulayici,
cocukla birebir uygulama yapar. Bunun yamn sira, 6gretmen ve
ailelerin gortisleri de degerlendirme icin 6nemlidir (Tungeli ve
Zembat, 2017).

Brainline Okula Hazirbulunusluk Testi: Cocugun okula
baslama stirecindeki hazirbulunuslugunu belirlemek ve bu
konuda ailelere bilgi vermek amaciyla Afrika Brainline Uzaktan
Egitim Merkezi tarafindan 2003 yilinda hazirlanmistir. Test,
kurum tarafindan uygulanmaktadir. 25 alt test ve 281 madde-
den (genel gelisim, gozlem ve egzersizler, fiziksel koordinas-
yonlar, matematik becerisi, dil becerisi ve sozlii degerlendirme)
olusmaktadir. Testin bir boliimii 6gretmen ve ailelerin gozlem
ve degerlendirmelerine yer verirken, diger boliimlerde gocuk-
larla yapilan bireysel uygulamalar yer almaktadir. Tiirkceye
uyarlama calismasi 2013 yilinda Baggceli Kahraman ve Basal
(2013) tarafindan yapilmustir.

Turkiye’'de ise cocuklarin okula hazirbulunusluklarint be-
lirlemek amaciyla gelistirilmis iki 6lcek bulunmakta olup bun-

lara iliskin kisa agiklamalar asagida yer almaktadir.

Marmara [lkogretime Hazir Olus Olgegi: Polat tarafindan
2003 yilinda gelistirilmistir. 60-78 aylik ¢ocuklara yonelik olan
bu olgek, Tiirk ¢ocuklarin okula hazirbulunusluklarini belirle-
mek amaciyla gelistirilmis ilk olgektir. Gelisim formu ve uygu-
lama formu olmak tiizere iki boliimii bulunmaktadir. Gelisim
formu boélumiinde, zihinsel-dil gelisimi, sosyal-duygusal geli-
sim, fiziksel gelisim ve 6z bakim becerileri yer almaktadir. Bu
boliimde 4 alt 6lcek ve 153 madde bulunmaktadir. Belirtilen
davranisin yapilma frekansina (her zaman, sik sik, bazen, hi¢bir
zaman seklinde dortlii likert olarak diizenlenmistir) gore gocu-
gun yakin oldugu yetiskin (anne, baba, 6gretmen gibi) tarafin-
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dan doldurulmaktadir. Uygulama formu bolimii ise, fen bece-
rileri, ses calismalari, matematik becerileri, ¢izgi calismalar1 ve
labirentlerden olusmaktadir. Bu bolimde 5 alt olgek ve 74
madde bulunmaktadir. Cocuklara birebir uygulanmakta ve
olcegi uygulamak igin egitim almak gerekmektedir (Karakuzu,
2015). Turkiyede farkli arastirmacilar tarafindan kullanilmistir
(Adagideli, 2018; Akay ve Ceylan, 2017; Karakuzu ve Kogyigit,
2016; Unutkan, 2007).

Ilkokula Hazir Bulunusluk Olgegi: Canbulat ve Kiriktas
(2016) tarafindan ilkokul birinci simif dgrencilerinin okula ha-
zirbulunusluk diizeylerini belirlemek amaciyla gelistirilmistir.
Olgek 33 madde ve dort alt boyuttan (bilissel beceriler, duyus-
sal beceriler, psikomotor beceriler, 6z bakim becerileri) olus-
maktadir (Canbulat ve Kiriktas, 2016).

Bu olgeklerin temel amaci, farkli yas ve sosyal gevreden
olan ¢ocuklarin ilk kez informal egitim ve Ogretimin disinda
planli ve programli 6gretim etkinliklerine yer veren, farkli sos-
yal ortamlarin oldugu, kendine has kurallarin bulundugu okul-
lara baslayacak olan ¢ocuklarin hazirbulunusluklarini 6l¢mek-
tir. Birinci siufa baslayacak cocuklarin okula hazirbulunusluk-
larinin dogru bir sekilde belirlenmesinin, ¢ocuklarin biitiin geli-
sim alanlar1 ve ileriki akademik basarilar1 tizerinde hayati dere-
cede dnemli bir rol oynayacagi soylenebilir. Yorgun ve Sak
(2019) ¢ocuklarin ilkokula hazirbulunusluklarimi degerlendirme
amacli kullanilan mevcut 6lgme araclarini, kullanim amacglari,
uygulandiklar1 yas grubu, uygulanma stireleri gibi farkli 6zel-
likleri agisindan incelemis ve Tirkiye'de gocuklarin ilkokula
hazirbulunusluklarimi belirleyecek gecerli ve giivenilir 6lgme
araglarinin oldukga sinirli oldugu sonucuna ulasmislardir. Yor-
gun ve Sak’in (2019) da belirttigi gibi Tiirkiye’de ilkokula bas-
layacak cocuklarin ilkokula hazirbulunusluklarmin olgtilme-
sinde alternatif olabilecek 6l¢gme araclarina ihtiya¢ duyulmak-
tadir. Bu nedenle bu g¢alismanin amaci, Tirkiye'de ilkokula
baslayacak olan ¢ocuklarin ilkokula hazirbulunusluklarini belir-

leyebilecek gecerli ve giivenilir bir 6l¢me araci gelistirmektir.

$D

Igdwr Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi
Say1: 24, Ekim 2020

503



ﬁ) ‘ Ramazan Sak & Emin Yorqun

Igdwr Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi
Say1: 24, Ekim 2020

504

Yontem

Bu calismanin amaci 44-69 aylik ¢ocuklarin ilkokula hazir-
bulunusluklarini 6lgebilecek bir 6lgme araci gelistirmektir. Bu
bakimdan calismada 6lcek gelistirme siirecleri yontemsel olarak
izlenmistir.

Calisma Grubu

Bu calismada olgegin gecerlik ve giivenirlik analizlerini
yapabilmek igin, 2018-2019 egitim-6gretim yilinda Sirnak il
merkezinde Milli Egitim Bakanligi'na bagli bagimsiz anaokulla-
rinda ve ilkokullar biinyesinde yer alan anasmiflarinda egitim
gormekte olan 44-69 ay araligindaki ¢ocuklar icin olgek doldu-
rulmustur. Hazirlanan 6lgek formunda 75 madde bulundugun-
dan faktoér analizinde madde sayisinin en az bes kati kadar
(Buytkoztiirk, 2007) katilimciya ulasilmas: beklendiginden
Agimlayict Faktor analizi icin 500 okul 6ncesi donem cocugu
icin veri toplanmasi amaglanmistir. Toplanan 6lcekler incelen-
dikten sonra, maddelerinin ¢ogu bos birakilmis veya bir mad-
dede birden fazla secenegin isaretlenmis oldugu toplam 72
Olcek analiz disi birakilarak, toplam 428 okul 6ncesi dénem
gocugu igin ogretmenleri tarafindan doldurulan 6lgekler analiz
icin kullanilmustir. Olgegin ilk formunda 75 soru yer aldigindan,
madde sayisinin bes kat1 (385) kadar katilimciya ulasma sartt
saglanmis olup, ¢alisma grubunun sayica yeterli oldugu soyle-
nebilir. Calismanin katilimcilar: olan okul 6éncesi dénem ¢ocuk-
larmun 192’si (%44.9) kiz iken, 236’s1 (%55.1) erkektir. Calisma-
nin katilmeilarimin kag aylik olduklarina iliskin veriler asagi-
daki tabloda belirtilmistir.

Tablo 1. Katilimcilara fliskin Ay ve Cocuk Sayilari

Ay n Ay n Ay n

44 ayhik 9 54 aylik 9 63 aylik 41
45 aylik 2 55 aylik 8 64 aylik 27
46 aylik 17 56 aylik 27 65 aylik 32
47 aylik 5 57 aylik 11 66 aylik 30
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48 aylik 6 58 aylik 12 67 aylik 25
49 aylik 4 59 aylik 10 68 aylik 37
50 aylik 3 60 aylik 17 69 aylik 46
52 aylik 4 61 aylik 15

Toplam: 428
53 aylik 4 62 aylik 27

Gelisimsel Ilkokula Hazirbulunusluk Olgegi Sirnak 11 Milli
Egitim Midtrliigiinden alinan izinlerden sonra ilde gorev ya-
pan okul 6ncesi 6gretmenlerine yiizyiize veya telefon yolu ile
iletisime gecilerek uygulama ic¢in uygun tarih kararlastirilmis
ve bu kapsamda randevu alinan 6gretmenlere Slgeklerin dag-
tim1 yapilmistir. Okul 6ncesi 6gretmenlerden 6lgegi saglikh bir
ortamda doldurmalar: istenmis ve kendilerine bir hafta siire
verilmistir. Okul 6ncesi 6gretmenlerine verilen bir hafta siire
sonunda katilimcilarin okullarina gidilerek olcekler toplanmis-
tir. Ayrica ¢alismada ogretmen ve gocuklarin kimligi ile ilgili
herhangi bir bilgiye yer verilmemistir.

Veri Toplama Aracinin Gelistirilmesi

Gelisimsel Ilkokula Hazirbulunusluk Olgegi [GIHO],
Highscope Temel Gelisim Gostergelerinden yararlanilarak ha-
zirlanmustir. HighScope okul dncesi egitim programi, 1962 yi-
Iinda David Weikart tarafindan Amerika Birlesik Devletlerinde
diistik sosyo-ekonomik gruplardan ve alt kiiltiirlerden gelen
yoksul c¢ocuklar icin gelistirilmistir. Program daha gok Afro-
Amerikan cocuklarin gelisimlerini ve akademik basarilarmi
desteklemek amaciyla hazirlanmistir ve halen Amerika Birlesik
Devletlerinde ve cesitli tilkelerde kullanilmaktadir. Programin
temel felsefesini Piaget’'in gelisim teorisi olusturmaktadir. Prog-
ramin en Onemli 6zelligi cocuklarda etkin 6grenmeyi amag
edinmesidir. Program ¢ocuklarin ilgi ve istekleri dogrultusunda
sekillenirken ayn1 zamanda ¢ocuklarin kendileri planlama ya-
parak aktif 6grenmenin gerceklesmesinde cnemli rol almakta-
dirlar (Kargi, 2011; Schweinhart ve Weikart, 1988). Aile katilim-
larina 6nem veren bu yaklasim gocuklarin etkinliklere aktif

katilmasina ve 6gretmenin rehber konumda olmasina onem
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vermektedir. Cocuklar bilgileri yaparak yasayarak ogrenmek-
tedirler (Epstein, 2013).

HighScope okul 6ncesi egitim miifredat: temel gelisim gos-
tergeleri 8 gelisimsel boyuttan (6grenme yaklasimlari, sosyal ve
duygusal gelisim, fiziksel gelisim ve saglik, okuryazarlik ve
iletisim, matematik, yaratici sanatlar, bilim ve teknoloji, sosyal
bilimler) ve toplamda 58 temel gelisim gostergesinden olus-
maktadir. Bu gelisimsel boyutlara iliskin érnek maddelere asa-
g1daki tabloda yer verilmistir.

Tablo 2. HighScope Gelisim Gostergelerine iliskin Ornek Maddeler

Ogrenme yaklagimi

4) Ilgisini geken etkinliklere odaklanir.

6) Cevresi hakkinda bilgi toplar.

Sosyal ve duygusal gelisim

9) Duygularim fark eder.

13) Sosyal catismalari ¢ozer.

Fiziksel gelisim ve saglik

17) Kiigiik kaslarmi kullanirken el-g6z koordinasyonunu saglar.

18) Viicudunu tamnur.

Dil, okuryazarlik ve iletisim

23) Dili kullanarak kendini ifade eder.

26) Konusma dilindeki farkli sesleri tanir.

Matematik

31) Nesneleri miktarlarina gore ayirir.

37) Ortintiiyti kopyalar.

Yaratici sanatlar

42) Gozlemlediklerini, diistindiiklerini, hayal ettiklerini ve hissettiklerini mii-

zikle ifade eder.

45) Yaratic sanat etkinliklerine kendi istegiyle katilir.

Fen ve teknoloji
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46) Fikirlerini test etmek i¢in deney yapar.

49) Bir seyin ozellikleri ve nasil calistig1 hakkindaki fikirlerini arkadaslariyla
paylasir.

Sosyal bilimler

54) Insanlarin toplumda farkli rollere ve 6zelliklere sahip oldugunun farkinda-

dur.

59) Cevreye énem vermenin nemini anlar.

Bu temel gelisim gostergeleri, ticti Ingiliz dilinde uzman-
lasmis akademisyenler ve ikisi cocuk gelisimi ve egitimi alanin-
da gorev yapan uzmanlar olmak tizere toplamda 5 uzman tara-
findan Turkgeye cevrilmistir. Cevirisi yapilan 58 maddelik te-
mel gelisim gostergeleri okul 6ncesi ile cocuk gelisimi ve egiti-
mi alaninda uzmanlasmis 2 akademisyenin goruisleri dogrultu-
sunda, kiilttirel ve egitimsel farkliliklar ile 6lcek maddesi olus-
turma kurallar1 géz ontinde bulundurularak yeniden diizen-
lenmis ve toplamda 75 maddeden olusan taslak haline getiril-
mistir. Ornegin, gelisim gostergelerindeki “duygularmi fark
eder, isimlendirir ve diizenler” maddesi ti¢ farkli durumu ifade
ettiginden, 3 ayr1 madde olarak “duygularim fark eder”, “duy-
gularin isimlendirir” ve “duygularini diizenler” seklinde ya-
zilmastir. Diger bir 6rnekte ise, gelisim gostergelerinden “gocuk-
lar zevk ve bilgi i¢in okurlar” maddesi, Amerika Birlesik Dev-
letlerindeki ¢ocuklar i¢in gegerli iken Turkiye'de okul oncesi
egitim kurumlarinda okuma yazma ogretimi olmadigindan
Olgekten cikarilmistir. Bu taslak, kapsam gegerliligi, dil, anlam
ve ifade anlagilabilirligi agisindan degerlendirilmesi igin tekrar
Van Yiiziincii Y1l Universitesi ve Sirnak Universitesinden 3
uzmanin goriisiine sunulmustur. Uzmanlarin gortisleri dogrul-
tusunda diizenlenen olcek (taslak), anlasilabilirlik ve kolay
yanitlanabilirlik agisindan 20 okul 6ncesi dgretmenine uygu-
lanmistir. GIHO'ye 6gretmenlerin 6nerileri dogrultusunda son
hali verilerek uygulamaya hazir duruma getirilmistir. Taslak
olgekte ters madde bulunmamaktadir. Olgek likert tipi olarak

”

hazirlanmis olup “cok iyi” secenegi icin 4 puan, “iyi” secenegi
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icin 3 puan, “kotii” segenegi icin 2 puan ve “gok kotii” secenegi
icin 1 puan verilmektedir.
Verilerin Islenisi ve Analizi

Analizlere gecilmeden ¢nce veriler incelenmis; uc degerler
atilmis ve yanlis girilen veriler diizeltilmistir. GIHO'niin uygu-
lanmasindan elde edilen verilere 6ncelikle 6lgegin yap1 gegerli-
ligi icin acimlayici faktor analizi (AFA) yapilmustir. AFA ile
degiskenler arasi iliskiler sorgulanarak, yeni bir yapi ortaya
konmaya calisilmaktadir. Diger bir ifade ile fazla miktardaki
veriyi gruplandirarak en az icerik kaybiyla madde sayisiu
azaltmak icin AFA yapilmaktadir (Can, 2016). AFA’da madde-
lerin faktorler ile iliskisini gosteren yiik degerlerine bakilarak
her bir maddenin hangi faktor altinda yer alacagina karar ve-
rilmektedir (Secer, 2013). Calismada, faktor ¢ikarmada kullani-
lan farkli tekniklerden gerek yorumlanmasi en kolay olan, ge-
rekse en c¢ok kullanilan (Buiytikoztiirk, 2002) Temel Bilesenler
Analizi kullamilmistir. Temel Bilesenler Analizi fazla sayidaki
degiskeni azaltarak daha az sayida bilesen altinda toplamak
amactyla kullanilmistir (Tabachnick ve Fidell, 2007). SPSS 22
programu kullanilarak AFA yapilmustir. Olgekteki faktorlerin
birbiriyle iliskili olmalarindan dolay: egik déndiirme teknikle-
rinden Promax kullanilarak analiz tamamlanmistir. AFA yapil-
diktan sonra elde edilen yapin gegerli bir yap1 olup olmadig1
dogrulayic1 faktor analizi (DFA) ile test edilmistir. DFA’da
maksimum olabilirlik teknigi kullanilmistir. DFA AMOS paket
progran ile yapilmistir. GIHO'niin giivenirligi icin i¢ tutarhilik
ve yari giivenirlik katsayilar1 SPSS 22 paket programi yardimiy-
la hesaplanmustir.

Bulgular
GIHO'ntin uygulanmastyla elde edilen verilere Agimlayict

Faktor Analizi, Dogrulayict Faktor Analizi ve giivenirlik analiz-

leri uygulanmustir.

Agimlayic1 Faktor Analizi (AFA)
GIHO'ntin uygulanmasiyla elde edilen veriler oncelikle
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AFA’ya tabi tutulmustur. Toplanan verilerin AFA i¢in 6rnek-
lem biiytikligtintin uygun olup olmadigini test etmek icin Kai-
ser-Meyer-Olkin (KMO) o6l¢tim teknigi kullanilmistir. Yapilan
Olgtim sonucunda KMO degerinin 0.97 oldugu belirlenmistir.
KMO degerinin 0.60'tan biiyiik olmasi analiz igin 6rneklem
sayisitnin uygun oldugunu gostermektedir (Biiyukoztiirk, Cak-
mak-Kilig, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2014). Toplanan veri-
lerin ¢ok degiskenli normallige sahip olup olmadigini belirle-
mek icin ise Barlett’s Test of Sphericity degerine bakilmis, dege-
rin anlaml oldugu bulunmustur (p=0.00). Barlett’'s Test of
Sphericity degerinin anlamli ¢ikmis olmasi verilerin analize
uygun oldugunu gostermektedir (Biiytikoztiirk, Cakmak-Kilig,
Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2014). Faktor analizinde 6z de-
ger kavrami bir faktoriin tek basimna acikladigi varyans: gosteren
bir kosuldur. Yapilan faktor analizinde bir alt boyutun 6z dege-
rinin en az % 1 olmasina ve alt faktorlerin her birinin 6lgekte
yer alan toplam varyansin en az %5ini actklamasina 6zen gos-
terilmistir. Bu kriterleri saglayan alt boyutlarin 6zdegerleri ve

agikladiklar1 Varyanslar asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 3. Faktor Sayist ve Agiklanan Toplam Varyansa iligkin Bulgular

Faktorler Ozdeger | Agikladigl varyans Aciklanan Top-
(%) lam Varyans (%)
Matematik 11,919 20,201
Fiziksel Gelisim ve 7,456 12,637
Saglik
Sosyal Bilimler 6,397 10,842
Sosyal ve Duygusal 5,871 9,950
Gelisim 81,035
Dil, Okuryazarlik ve 5,348 9,065
Iletisim
Fen ve Teknoloji 3,763 6,378
Ogrenme Yaklagimi 3,597 6,096
Yaratici Sanatlar 3,460 5,865
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Tablo 4. Aqimlayic1 Faktor Analizine Gore Alt Boyutlar, Madde Yiik Degerleri

ve Madde Analizleri
Madde
Top-
Mad- lam
1 2 3
deler Kore-
lasyo-
nu
M10 ,986 ,931
M9 ,961 ,923
M17 ,947 911
M14 ,939 ,926
Mi11 ,875 ,928
Matema-
M13 ,852 ,904
tik
M15 ,834 ,904
M)
M12 ,802 ,901
M8 ,761 ,889
M2 ,718 ,801
M5 717 ,816
M4 ,612 811
FGS4 ,898 ,930
FGS1 ,879 ,882
Fiziksel FGS6 878 926
Gelisim
FGS8 ,856 ,890
ve Sag-
lik FGS5 ,834 914
(FGS) FGS7 ,751 ,901
FGS2 ,675 ,824
FGS9 ,654 ,860
Sosyal SBB2 ,840 912
Bilimler | SBBS ,835 ,896
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(SBB) | SBB4 ,802 ,909
SBB3 773 866
SBB1 755 896
SBB6 747 857
SBB7 589 821
SDG4 1962 911
Sosyal | SPG5 1948 893
ve Duy- | SDG3 861 1908
gusal | spo 738 870
Gelisim
SDG1 706 858
(SDG)
SDG1 553 776
2
SDG6 547 790
DOI3 850 1905
b DOi4 1902 1926
Okurya- | DOI2 845 893
zarlik ve | DOI5 ,694 ,850
lletigim | 1y 657 819
(DOD) DOIi6 ,612 ,824
DOI1 ,582 ,824
FT9 748 1903
FT8 741 1910
Fenve | b 1640 880
Teknolo-
) FT5 618 884
]1
) FT4 564 860
FT6 522 842
FT7 495 825
Ogren- | OY7 1904 1933
me oY2 888 1950
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Yakla- | OY1 ,756 ,904
smL | Oyq 611 847
©Y) | oys 570 815

%] ,511 ,851

YS5 773 ,894
Yaraticn | YS4 ,704 ,884
Sanatlar | YSg ,643 ,818

(YS) | ys1 621 848
YS3 A77 774
Aciklanan Var- % % % % % % % %
yans (Alt Faktor-
ler) 20,20 | 12,63 | 10,84 | 995 | 9,06 | 6,37 | 6,09 | 586

Aciklanan toplam varyans: 81,03 KMO: ,97 / Barlett’s test: sig=0,00<0,05 x2 :36452,367 / df:
1711
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Faktor analizi uygulanirken faktor yiikleri .40 ve tizeri olan
maddeler faktore dahil edilmis, gerek faktor ytik degeri .40'm
altinda olan gerekse ytiiksek iki yiik degeri arasindaki farkin
.10’dan az oldugu M1, M3, M6, M7, M16, FT1, FT2, YS2, SBB5,
SDG7, SDG8, SDG9, SDG10, SDG11, OY6 ve FGS3 maddeleri

analiz dig1 birakilmigtir.

AFA sonucunda 75 maddeden 16’s1 ¢ikarilmis ve kalan 59
madde 8 faktor altinda toplanmustir. Ortaya ¢ikan bu 8 faktorlii
yap1 toplam varyansin % 81.03"tinii agiklamustir. Matematik fak-
torii 12 sorudan olusmus olup varyansin %20.20’sini aciklarken,
maddelerin faktor yiik degerleri .986 ile .612 arasinda degis-
mektedir. Fiziksel gelisim ve saglik faktorii 8 sorudan olusmus
olup varyansin %12.63’tinti agiklarken, maddelerin faktor ytik
degerleri .898 ile .654 arasinda degismektedir. Sosyal bilimler
faktorii 7 soru ile varyansin %10.84"tinti agiklarken, maddelerin
faktor yuk degerleri .840 ile .589 arasinda degismektedir. Sosyal
ve duygusal gelisim faktorti 7 soru ile varyansin %9.95'ini agik-
larken, maddelerin faktor yiik degerleri .962 ile .547 arasinda

degismektedir. Dil, okuryazarlik ve iletisim faktorii 7 soru ile
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varyansin %9.06'sin1 agiklarken, maddelerin faktor yiik deger-
leri .850 ile .582 arasinda degismektedir. Fen ve teknoloji faktorii
7 soru ile varyansin %6.37’sini aciklarken, maddelerin faktor
yik degerleri .748 ile .495 arasinda degismektedir. Ogrenme
yaklasim faktorti 6 soru ile varyansmn %6.09'unu agiklarken,
maddelerin faktor yiik degerleri .748 ile 495 arasinda degis-
mektedir. Yaratict sanatlar faktorii 5 soru ile varyansin
%5.86’s11 aciklarken, maddelerin faktor yiik degerleri .773 ile
477 arasinda degismektedir. Diger bir ifadeyle, 8 alt faktordeki
en yiiksek madde yiik degeri .986 iken en diisiik madde yiik
degeri .477dir. GIHO'niin madde gegerliligini incelemek igin
diizeltilmis madde-toplam korelasyonlaria bakilmistir. Tablo 4
incelendiginde madde toplam korelasyon degerlerinin .774 ile
.950 arasinda siralandigy goriilmektedir. Maddelerin 6lgiilecek
ozelligi ayirt edebilmesi ve dlgek toplam puaniyla uyumlu ol-
masi1 acisindan .30 ve tizeri bir degerin yeterli oldugu kabul
edildiginden (Biiyukoztiirk, 2007) 6lgekte yer alan biitiin mad-
delerin 6lgek toplam puani ile yiiksek dtizeyde iliskili oldugu
ve madde gecerliliginin saglandig1 ifade edilebilir. GIHO niin
faktorleri arasindaki iliskiyi belirlemek igin faktorler arasi kore-

lasyona bakilmustir.

Tablo 5. Gelisimsel Ilkokula Hazirbulunusluk Olgegim'n Alt Boyutlar1 Arasmn-

daki Korelasyonlar

Alt Boyutlar 1| 2 3 4 5 6 7 8
1. Ogrenme ,809* | 764 | ,802 | ,763 | ,794 | ,792 | ,797
yakla@lml 1 * % o o sk o ek
2. Sosyal ve

) ;747 | ,783 | ,730 | ,728 | ,765 | ,782
duygusal geli- 1 ok o o o o Hk
sim
3. Fiziksel geli- 1 ,749 | ,745 | ,771 | ,730 | ,723
§1m ve Sagllk sk sk kk sk kk
4. Dil, okurya- 1 ,735 | ,749 | 761 | ,782
zarlik ve iletisim o o o o
5. Matematik 1 ;791 | ,839 | ,741
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kk kk k3%
6. Yaratic1 sanat- ,844 | 768
lar 1 kk %3k
7. Fen ve tekno- 1 ,798
loji o
8. Sosyal bilim- X
ler

p<.05, ** p<.01

Tablo 5 incelendiginde GIHO'niin alt boyutlari arasinda
anlaml duizeyde iliskiler oldugu ve alt boyutlar arasindaki
korelasyon katsayisinin ¢oklu baginti (multicollinearity) prob-
lemi olusturmadig: goriilmektedir.

Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA)

AFA’ya iliskin modelin uygunlugu, DFA ile test edilmistir.
Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk (2012) cnceden segilen
faktér modelinin veriye uyumunun saglanip saglanmadiginm
degerlendirmek i¢in kullanilan en etkili analizin DFA oldugunu
belirtmislerdir. AFA’yla elde edilen 8 alt faktérden olusan mo-
del i¢in uyum degerleri hesaplanmustir. Yapilan analiz sonu-
cunda modelin uyum indeksleri iyi uyum gostermemistir. He-
saplanan modifikasyonlar sonucunda bazi maddelerin (OY2-
OY7, FGS1-FGS2, FGS4-FGS5, FGS7-FGS8, M4-M5, M9-M10,
M17-M10, M11-M12, M12-M13, SBB6-SBB7, SDGI1-SDG2,
SDG3-SDG4, SDG4-SDG5, SDG6-SDG12, DO2-DO4, OY2-0Y7,
FT6-FT7, FT9-FT8, YS4-YS5) hata kovaryanslar: arasinda 6nemli
diizeyde iligski oldugu anlasilmistir. Aymi faktor altinda olan bu
maddeler arasinda gozlenen yiiksek hata korelasyonlar1 modele
eklenerek model tekrar test edilmistir. DFA sonuglar1 Sekil 1'de
yer almaktadir.

Elde edilen modelin uygunlugu (fit of model); Ortalama
Hatalarin Karekokii (Root Mean Square Error of Approxima-
tion; RMSEA), Karsilastirmali Uygunluk Indeksi (Comparative
Fit Index; CFI), Ki-kare (x?) uyum indeksi ve x2/Serbestlik De-

recesi (S.D.) olgtitleri ile ssnanmugtir. DFA’da 6l¢iit olarak alinan
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RMSEA degeri icin, 0.05 ya da daha kiigiik degerler miikemmel
uyumu, 0.08"den kiiciik olmasi iyi uyuma isaret ederken (Jores-
kog ve Sorbom, 1993), 0.10 ve daha biiytik rakamlar ise zayif
uyuma isaret eder (Tabachnick ve Fidel, 2007). Yapilan analiz
sonucu, modelin uygunluguna iliskin RMSEA degeri 0.073
olarak bulunmustur. Modelin uygunlugu icin kriter olarak kul-
lanilan CFI ve IFI degerleri 0.90 olarak tespit edilmistir. CFI ve
IFI degerlerinin 0.90 ve yukarisinda olmasi model uyumu agi-
sindan kabul edilebilir (Seger, 2015, Siimer, 2000) bir deger ol-
dugundan calismadaki bu degerlerin iyi bir seviyede oldugu
kabul edilebilir. Calismada elde edilen RMR degeri 0.030 olup,
miltkemmel uyuma isaret etmektedir. Ctinkiit RMR (Root Mean
Square Residuals) < 0.05 miitkemmel uyumu, RMR < 0.08 ise iyi
uyumu belirtir (Byrne, 2005). Buiyiik 6rneklemlerde, serbestlik
derecesinin y?'ye oran1 da yeterlilik icin bir ¢lctit olarak kullani-
labilir. Bunun igin ¥2/S.D.< 3 ise miikemmel, ¥2/S.D. < 5’e ka-
dar olan oranlar da yeterli uyum olarak kabul edilir (Cokluk,
Sekercioglu ve Buytikoztiirk, 2012; Kline, 2005). Buradan hare-
ketle elde edilen Ki-kare degerinin S.D."ye orar 5217,783 / 1604
= 3,25 olarak elde edilmistir. Bu degerde kabul edilebilir bir
uyumun oldugunu gostermektedir. DFA’dan alinan gosterge-
ler, 6lgegin 8 alt boyut ile kabul edilebilir diizeyde agiklanabile-
cegini gostermektedir.

Tablo 6. Gelisimsel {lkokula Hazirbulunusluk Olgeginin Uyum indeks Degerleri

ve Uyum Indekslerinin Kabul Sinirlar

Uyum Indeks-| Aragtirma Miikemmel Kabul Edilebi- Sonug
leri Bulgusu Uyum lir Uyum
¥2/sd 3.25 0-3 <5 Kabul Edilebilir Uyum
IFI .90 20.95 20.90 Kabul Edilebilir Uyum
RMSEA .07 <0.05 <0.08 Kabul Edilebilir Uyum
CFI .90 20.95 20.90 Kabul Edilebilir Uyum
RMR .03 <0.05 <0.08 Miikemmel Uyum
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Sekil 1. Sekiz Faktorlii Modele Iliskin DFA Sonuclart n= 428, %2=5217,78, sd=1604,
p<0.00.1

Olcegin Giivenirligine iligkin Bulgular

Ortaya cikan faktorlerin gtivenilirligi Cronbach’s alfa dege-
ri temel almarak olgtilmistiir. GIHO'niin giivenirlik analizleri
sonucunda dlcegin faktorlere gore giivenirlik katsayilar: (Cron-
bach’s alpha); 0.97 (matematik), 0.96 (fiziksel gelisim ve saglik),
0.94 (sosyal bilimler), 0.93 (sosyal ve duygusal gelisim), 0.95
(dil, okuryazarlik ve iletisim), 0.96 (fen ve teknoloji), 0.95 (6g-
renme yaklasimi) ve 0.93 (yaratict sanatlar) olarak bulunmus-
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tur. Olgegin tiim maddeleri icin hesaplanan toplam giivenirlik
katsayis1 (Cronbach’s Alpha) .96’dir.

Tablo 7. Gelisimsel ilkokula Hazirbulunusluk Olgeginin Faktorlerine fliskin

Giivenirlik Katsayilar:

Faktor Ad1 Giivenirlik katsa- | Iki Yar1 Gitvenirlik
yis1
1. Matematik .97 .96
2. Fiziksel gelisim ve saglik .96 .94
3. Sosyal bilimler 94 .92
4. Sosyal ve duygusal gelisim .93 .90
5. Dil, okuryazarlik ve iletisim .95 94
6. Fen ve teknoloji .96 92
7. Ogrenme yaklasim .95 96
8. Yaratici sanatlar .93 92
Toplam Cronbach’s alpha degeri .96 .95

GIHO'niin i¢ tutarlilik katsayisi .96 ve yar1 giivenirlik kat-
say1si ise .95 olarak bulunmustur. Olgegin tamamina ve biitiin
alt boyutlarina ait i¢ tutarlilik katsayis: ile iki yar1 gtivenirlik
katsayisinin .92 ile .97 arasinda olmasindan dolay1 dlgegin ta-

maminin ve alt boyutlarinin giivenilir oldugu sdylenebilir.
Sonug ve Tartisma

Bu calismada gelistirilen Gelisimsel Ilkokula Hazirbulu-
nusluk Olgegi, Highscope Temel Gelisim Gostergelerinden
yararlanilarak hazirlanmistir. Tiirkiye’de uygulanmakta olan
2013 Okul Oncesi Egitim Programi eklektik bir zellige sahip
olup diinyadaki farkli cagdas ve cocuk merkezli program ve
yaklasimlarin birtakim o¢zelliklerini barindirmaktadir (MEB,
2013). HighScope programi, 2013 Okul Oncesi Egitim Progra-
miyla en ¢ok ortak 6zelligi olan programdir.

Yapilan alanyazin taramasinda Tiirkiye’de okul 6ncesi egi-

tim kurumlarina devam eden 44-69 aylik ¢ocuklarm ilkokula

hazirbulunusluklarini belirleyecek 6l¢me araglarinin oldukga
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sinirli oldugu belirlenmistir. Bu nedenle ¢agdas ¢ocuk merkezli
erken ¢ocukluk programlardan biri olan Highscope programi-
nin 58 madde olan gelisim gostergelerinden yararlanilarak Gi-
HO gelistirilmistir. Highscope Gelisim Gostergelerinin Tiirkge-
ye cevrilmesinden sonra uzman goriisleri dogrultusunda oku-
ma-yazmaya yonelik bazi maddelerin ¢ikarilmasi ve ¢ocuklarin
ilkokula baslayabilmeleri i¢in sahip olmalar1 gereken birtakim
bilgi ve becerilerin yine uzman goriisleri dogrultusunda eklen-
mesi sonucunda hazirlanan taslak olgekte toplamda 75 madde
yer almustir.

Olgegin yap1 gecerliligi icin AFA yapilmistir. AFA ile, de-
giskenler arasi iligkiler sorgulanarak, yeni bir yap1 ortaya kon-
maya calisiimaktadir. AFA yapildiktan sonra elde edilen yapi-
nin gegerli bir yap1 olup olmadig1 DFA ile test edilmistir.

AFA sonuglar1 incelendiginde, Highscope Gelisim Goster-
geleriyle tamamen orttisen bir faktdr yapisinin ortaya ¢iktigt
gorilmiistiir. Bu gostergeler sekiz alt basliktan olusmaktadir ki,
AFA ile de sekiz alt faktor belirlenmistir ve bu sekiz alt faktor,
Highscope Gelisim Gostergelerindekiyle ayni sekilde isimlendi-
rilmistir (matematik, fiziksel gelisim ve saglik, sosyal ve duy-
gusal gelisim, dil, okuryazarlik ve iletisim, fen ve teknoloji,
sosyal bilimler, 6grenme yaklasimi, yaratic1 sanatlar). Elde edi-
len bu sekiz faktorli yapt DFA ile test edilmistir. Elde edilen
uyum degerleri (y2/sd= 3.25; RMSEA=0.07, CFI=0.90, IFI=0.90,
RMR=0.03) incelendiginde, x2/sd (3.25) oran1 ¥2/S.D. < 5’e ol-
dugundan bu oran yeterli uyum olarak kabul edilmektedir
(Cokluk, Sekercioglu ve Biiyukoztiurk, 2012; Kline, 2005).
RMSEA degerinin 0.08'den kiictik olmasi iyi uyuma isaret et-
mektedir (Hu ve Bentler, 1999; Joreskog ve Sérbom, 1993). Kri-
ter olarak kullarilan diger uyum indeksleri olan CFI ve IFI de-
gerleri 0.90 olarak tespit edilmistir. CFI ve IFI degerlerinin 0.90
ve yukarisinda olmast model uyumu agisindan iyi kabul edil-
mektedir (Secer, 2015, Siimer, 2000). Calismada elde edilen
RMR degeri 0.030 olup, mitkemmel uyuma isaret etmektedir
(Byrne, 2005). Bu degerde kabul edilebilir bir uyumun oldugu-
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nu gostermektedir. DFA’dan alman gostergeler, 6lgegin 8 alt
boyut ile kabul edilebilir diizeyde agiklanabilecegini goster-
mektedir. GIHO' niin i¢ tutarlilik katsayis1 .96 ve yar1 giivenirlik

katsayisi ise .95 olarak hesaplanmustir.

Sonug olarak, Highscope Gelisim Gostergelerinden yarar-
lanilarak gelistirilen GIHO'niin, AFA ile belirlenen 8 faktorden
olusan modelinin DFA ile dogrulandig: belirlenmistir. Ayrica,
GIHO i¢ tutarlilik katsayilarinin oldukca yiiksek oldugu bu-
lunmustur. Toplamda 59 madde ve 8 alt boyuttan (matematik,
fiziksel gelisim ve saglik, sosyal ve duygusal gelisim, dil, okur-
yazarlik ve iletisim, fen ve teknoloji, sosyal bilimler, 6grenme
yaklasimi, yaratici sanatlar) olusan GIHO'niin 44-69 aylik co-
cuklarin ilkokula hazirbulunusluklarin1 belirlemeye yonelik

gegcerli ve giivenilir bir 6l¢gme aract oldugu saptanmustir.
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