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Abstract

The main aim of this research is to develop a valid and reliable scale to asses Turkish primary science student
teachers who attend Science Society Technology Course (STS). The scale has been applied to 355 primary
student teachers of Gazi University Kirsehir Education Faculty Department of Primary Education in 2003-2004
at fall semester academic year. In this 5 point Likert scale, there were 14 positive and 15 negative attitude
questions. The data has been analysed by using SPSS software. After the factor analysis, according to
Component Matrix results, the scale has been found to be one factor; according to Varimax Rotated (Rotated
Component Matrix) results, it has been found to be eight factor and Cronbach-Alpha internal integrity of the
final version of the scale was found to be 0.8978.

Fen Teknoloji Toplum (FTT) Dersi Tutum Olcegi
Ozet
Bu arastirmamn amacl, Turkiye'deki tniversitelerin Egitim Fakiiltelerinde 6grenim goren ve Fen Teknoloji
Toplum (FTT) dersi almakta olan dgretmen adaylarimin FTIT dersine yonelik tutumlarin olcen gegerli ve
gitvenilir bir olcme aract gelistirmektir. Olgek, 2003-2004 egitim ogretim yilinda, Gazi Universitesi Kirgehir
Egitim Fakiiltesi, [lkogretim Boltmit’ niin farkli programlarinda égrenim goren toplam 355 dgretmen adayia
uygulanmigtir. 5'li Likert tipindeki olcek, 14 olumlu, 15 olumsuz tutum maddesinden olugmaktadir. Olgek
uygulandiktan sonra elde edilen veriler tizerinde SPSS 10 Paket Programi yardim ile faktoér analizi
gerceklestirilmigtir. Olcek tizerinde faktor analizi gerceklestirildiginde; Dondiiriilmemis Temel Bilesenler
analizine gore tek faktorlt; Dondirtilmils Temel Bilesenler analizine gore 8 faktorli oldugu gorillmis ve
Cronbach-Alpha i¢ tutarhik katsayis1 0.8978 olarak bulunmustur.

Giris

Fen, deneysel kriterler, bolgesel tartigmalar ve siipheci yeniden incelemeler tarafindan
karakterize edilen bir bilgi yoludur (NSES, 1996: 21).

Fen bilimleri doganin gerceklerini bulmaya, olaylar1 aciklamaya, kontrol etmeye ve dnceden
kestirmeye calisir. Teknoloji ise; insanin gereksinimlerini karsilamaya, ¢evreyle uyumunu daha kolay
saglayacak yolar bulmaya ¢ahsir. Modern toplumlarda insan hizla degisen bir teknolojik diinyada
yasamak, cok cesitli teknolojilere uyum saglamak zorundadir. Bu nedenle modern toplumlar fen
egitiminde onemli sorunlarla karsilagirlar (YOK/Diinya Bankast, 1997: 1.6).

Fen-Teknoloji-Toplum (FTT) iliskisini Hurd (1975: 28), su ctimlelerle ifade etmistir. “Fen,
diinyayt tammlar; teknoloji, insan ihtiyaclarin kargilamak icin diinyayt yeniden yapilandirir. Teknoloji, fen ve toplum
arasinda bir kdprii kurar ve cesitli disiplinleri birlestirir .

FTT, Norris Harms'in (Harms, 1977, Aktaran: Yager, 1990: 52) Proje Sentezinin 5 ¢nemli
noktasindan biri olarak ortaya ciktiginda Amerika’da ilk defa ®nemli hareket haline geldi.
E.JosephPiel Proje sentezi icin FTT gorev gtictiniin bast oldu. Bu gorev giictt FTT Projelerini zihinde
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canlandirdi. Oyle ki bu projede agagidaki konular yer almistir;

e Kendi yasamlarim gelistirmekte fenni kullanmalari i¢in ve gelisen teknoloji diinyasina
ayak uydurabilmeleri i¢in dgrencileri hazirlamak.

e Teknoloji-Toplum yayinlarini anlamalari icin ¢grencilere yardimer olmak.

e FTT yaymlarim anlayabilmeleri amaciyla, 6grencilerin sahip olmasi gereken bilginin,
yapisini tanimlamak.

e Ogrencilere FTT alan1 igerisinde kullamlabilir, istekleri dogrultusunda bir cok kariyer
firsatlarim gostermek (Yager, 1990: 52).

1981 Proje Sentezinden sonra (Harms ve Yager, 1981) NSTA, Ustiin Fen Egitimi Program
Aragtirmalari i¢in ¢alismalara basladi. 1982-83 yilinda birinci arastirma alanim1 FTT olusturdu. FTT'un
kriterleri belirlendi ve FTT 6rnekleri icin ikinci aragtirma 1986°da yapildi. Bu cabalar sonucunda, FTT
fen okullar icin, yeni basarilarin tanimlandigi bir alan olarak, yeni mitfredat modeli, yeni egitim
stratejisi, gelisimin yeni formu, bir odak noktasi olarak gelisti. 1984’teki NSTA-NSF Chautauqua
Programinin baslattigi lTowa’daki fen egitimi reformu olarak kullanildi. 90'h yillarda 1000°den fazla
ogretmen-ozellikle 4-9 yillhik ogretmenler-fen bilgisi simflarinda FTT modelini tanmittilar ve
kullandilar (Yager, 1990: 52).

1980 yilindan itibaren biytk ilgi goren FTT hareketi Tirkiye'ye ilk defa 2001-2002 egitim
ogretim yilinda Fen Bilgisi Ogretmenligi Programi son simif miifredatina “Fen Teknoloji Toplum” dersi
olarak girmistir. Fakat daha sonraki yillarda Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Programi ve Smmf
Ogretmenligi Programinda 4. simf, secmeli dersi olarak yer almistir (G. U. Kirsehir Egitim Fakiiltesi
ogrenci kilavuzu, 2004:15-18-21). Olgek gelistirme asamalarindan en énemlisi, secilen orneklemin
evreni temsil etmesidir. Orneklem, belli bir evrenden belli kurallara gore secilmis ve secildigi evreni
temsil yeterliligi kabul edilen kiictik kiimedir (Karasar, 2002:110). Ayrica secilen 6rneklem ne kadar
heterojen ise alinan verilerin giivenirligi de o kadar artmaktadir. Dolayisiyla aragtirma kapsamina FTT
dersi almakta olan 4. simf ogretmen adaylari ile bu dersi almayan fakat heterojen bir drneklem
olugturmaya yardimci olan Tiirkge Ogretmenligi Programi 4. sinif ogretmen adaylari alinmistir.

FTT dersinin YOK kur tamm “Bilim okuryazar birey ozellikleri ve bu ozelliklere ulasmada fen bilgisi
dogretiminin ve fen bilgisi 6gretmeninin roli, fen, teknoloji, toplum arasindaki iliski” seklindedir.

Literattre bakildiginda; FTT konularina deginen yeni bir degerlendirme materyali
gelistirmek icin (Aikenhead ve Ryan, 1992), FTT hakkinda 6gretmen inamglarini degerlendirmek icin
(Rubba ve Harkness, 1993), FTT arasindaki iliskiyi ve bunun sonuglarini fen egitimi igerisinde
aciklamaya caligmak icin (Solbes ve Vilches, 1997) arastirmalar yapildig: fakat FTT dersine yonelik
gelistirilmis bir tutum 6lcegi olmadigr goralmustur.

Bu aragtirmanin amaci, 6gretmen adaylarimin  FTT dersine yonelik tutumlarini tespit
edebilmek icin gecerli ve gtivenilir bir vl¢ek gelistirmektir.

Arastirmanin Yontemi

Yapilan arastirma tarama modeli niteligi tasimaktadir. Tarama modelleri, gecmiste yada halen
var olan bir durumu varoldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan bir aragtirma yaklagimidir.
Arasgtirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar1 icinde ve oldugu gibi tanimlanmaya
caligthr (Karasar, 2002:77). Arastirmada FTT dersi almakta olan 6gretmen adaylarinin bu derse
yonelik duygu ve ditstincelerini tespit edebilmek icin gecerli ve giivenilir bir lcme araci gelistirmek
amaclanmstir.

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenin 2003-2004 egitim 6gretim yilinda Tiirkiye'deki tniversitelerin Egitim
Fakiltelerinin Ilkogretim Boliumii farkhi programlarinda 6grenim goren ve FTT dersini almakta olan
ogretmen adaylarr,

Aragtirmanin 6rneklemini ise; Gazi Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Ilkogretim Boliimii
Fen Bilgisi Ogretmenligi, Stmf Ogretmenligi ve Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Programinda ogrenim
goren ve FTT dersi almakta olan 306 dgretmen adayr ile Tiirkge Ogretmenligi Programinda 6grenim
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goren ve FTT dersi almayan 49 ogretmen adaylr olmak tzere toplam 355 ogretmen aday:
olusturmaktadir.

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubununu 2003-2004 egitim ogretim yilinda Gazi Universitesi Kirgehir
Egitim Fakiltesimnin ilkogretim bolamtintn farkh programlarinda 6grenim goren 355 dgretmen aday1
olusturmaktadir. Bunlardan; 52 ogretmen adayr Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Programinda, 49
ogretmen aday1 Tirkce Ogretmenligi Programinda, 136 dgretmen adayr Fen Bilgisi Ogretmenligi
Programinda , 68 dgretmen aday1 ise Stmf Ogretmenligi Programlarinda 6grenim gormeketedir.

METOT VE MATERYAL
Olgegin Gelistirilmesi Ile Tlgili Caliymalar
Bir arastirmada gelistirilmesi amaclanan tutum o6l¢eginin hazirlanmasinda bazi asamalarin
izlenmesi gerekir. Bu agamalar genel olarak soyledir (Tezbasaran, 1996; Balc1, 1995; Karasar, 2002).
e Tutum Maddelerini Olusturma Agamasi
e Uzman Gortsiine Bagvurma Asamasi
On Deneme Asamasi
Gegerlik Calismasi
e  Faktor Analizi ve Giivenirlik Hesaplama Asamast

a. Tutum Maddelerini Olusturma Asamasi

Tutum olgegi gelistirilmeden once, tutumun ne oldugu, tutum olcegi cesitleri ve tutum
olceginin nasil hazirlanacag hakkinda genis capl bir literattir arastirmast yapilarak mevcut olan
tutum olcekleri incelenmistir (Ekici, 2002; Tavsancil, 2002; Duatepe ve Cilesiz, 1999; Kocabas, 1997;
Selvi, 1996; Tezbasaran, 1996; Freedman ve digerleri, 1993; Baykul 1990; Berberoglu, 1990). Mevcut
olan bu tutum olceklerinden, tutum olceginin hazirlanmast konusunda rehber olmasi amaciyla
yararlanmlmigtur.

Olcek maddelerini belirlemek icin; Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiltesi Ilkogretim
Bolimii Fen Bilgisi Ogretmenligi Programr'nda dgrenim goren ve FTT dersi almakta olan 40 6gretmen
adayina ve Gazi Universitesi Kirgehir Egitim Fakiiltesi [lkogretim Bolimi Fen Bilgisi Ogretmenligi
Programinda ¢grenim goren, FIT dersi almakta olan ve aragtirma ornekleminde bulunmayan 40
ogretmen adayma FTT dersinin amacina, icerigine ve islenigine yonelik bir kompozisyon yazmalar
istenmistir. 80 dgretmen adayinin yazdiklan tek tek okunarak “FTT Dersi Tutum Olgegi’ne yonelik
tutum maddeleri olusturulmustur. Olusturulan tutum maddeleri olumlu ve olumsuz tutum maddesi
olacak sekilde diizenlenmistir.

Tutum maddeleri olusturulurken;

1. Batiin tutum maddelerinin olgusal durumlar1 degil, istenilen veya istenilmeyenlerin ifadesi
seklinde yazilmasina dikkat edilmistir.

2. Her bir maddenin acik, net ve konuya yonelik ifadeler icermesine dikkat edilmistir.

3. Tutum maddelerinin yarist olunlu yarisi olumsuz olacak sekilde dtizenlenmistir. tutm
maddelerinde yansizlik kurali g6z ontine alinarak olumlu ve olumsuz madde sayisinin esit olmasi
saglanmustir.

4. Olgek 'tamamen katihyorum’, 'katihyorum', ‘kararsizim’, 'katilmiyorum' ve ‘hic
katilmiyorum" olmak tizere 5'li Likert tipinde derecelendirilmistir (Tavsancil, 2002: 143-144).

b. Uzman Goriisiine Bagvurma Asamasi

Hazirlanan tutum olceginin FTT dersine uygun olup olmadigim anlamak icin FTT dersini
yurtitmekte olan ti¢c uzman ile goriisiilmuistir. Ayrica tutum maddelerinin dgretmen adaylarinin
duygu, dusince ve davramiglarim olctip 6lgmedigi konusunda bes o6lgme ve degerlendirme
uzmanindan yardim alinmstir. Ug dil uzman, belirgin hale gelen tutum maddelerinin, dil agisindan
bir eksikligi olup olmadigina bakmustr.
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On Deneme Asamast

Tutum olceginin en son halinde ise; dlgek maddelerinin 6gretmen adaylari tarafindan anlagihr
olmasini saglamak icin Kirgehir Egitim Fakiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi Programrnda ogrenim
goren son smif iki dgretmen adayindan “FTT Dersi Tutum Olcegi’ni okumalar1 istenmis ve tutum
maddelerine yonelik fikirleri almmustir. Olcek 15 olumlu, 15 olumsuz olmak tizere toplam 30 tutum
maddesi icermektedir. Olcegin cevaplanmast icin gerekli siire 6gretmen adaylarimin cevaplama
stireleri goz dniine alinarak hesaplanmis ve 6lgegin cevaplanma stiresi 20 dakika olarak belirlenmistir.

Gecerlik Calismasi

5'li Likert tipinde hazirlanan FTT dersi Tutum Olceginin kapsam gecerliligine hem de yap
gecerliligine bakilmistir. Kapsam gecerliligi, bir btuttn olarak dlgme aracinin ve dlgme aracindaki her
bir maddenin amaca ne derecede hizmet ettigidir (Tekin, 1993:45). Yap1 gecerliligi ise; sonuclar1 ve
sonuclarin ne ile baglantih aciklar. Bir bagka deyisle dlcme aracinin soyut bir olguyu ne derece dogru
olcebildigini gosterir (Tavsancil, 2002:45). Yapr gecerliligini ol¢ebilmek icin faktor analizinden
yararlamhr. Psikolojik testlerde yap1 gecerliligi birinci derecede énem tasimaktadir (Tezbasaran, 1996:
51).

Hazirlanan tutum olceginin Fen Teknoloji Toplum dersine uygun olup olmadigimi anlamak
icin FTT dersini yuriitmekte olan ti¢ uzman ile goriasalmistiir. Ayrica tutum maddelerinin gretmen
adaylarinin duygu, diistince ve davramslarim olctip 6lcmedigi konusunda bes 6l¢me ve degerlendirme
uzmanindan yardim ahnmistir. Ug dil uzman, belirgin hale gelen tutum maddelerinin, dil agisindan
bir eksikligi olup olmadigina bakmustur.

Olgek son halini aldiktan sonra giivenirlik igin pilot caligma yapilmigtir. Bu pilot ¢alisma, Gazi
Universitesi Kirgehir Egitim Fakiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Programindan 52, Tiirkce
Ogretmenligi Programindan 49, Fen Bilgisi Ogretmenligi Programindan 136, Simf Ogretmenligi
Programindan 68 olmak tizere toplam 355 dgretmen adayz ile gerceklestirilmistir.

FTT dersi 2001-2002 egitim 6gretim yilinda egitim fakiltelerinin miifredatina Fen Bilgisi
Ogretmenligi Programu 4. simif, giiz donemi dersi olarak girmistir. Fakat daha sonraki yillarda Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi Programi ve Simf Ogretmenligi Programinda 4. sinif, se¢meli dersi olarak yer
almstir (G. U. Kirgehir Egitim Fakiiltesi ogrenci kilavuzu). Olcek gelistirme asamalarindan en
onemlisi, segilen érneklemin evreni temsil etmesidir. Orneklem, belli bir evrenden belli kurallara gore
secilmis ve secildigi evreni temsil yeterliligi kabul edilen kiiciik kiimedir (Karasar, 2002:110). Ayrica
secilen drneklem ne kadar heterojen ise alinan verilerin gtivenirligi de o kadar artmaktadir. Dolayisiyla
aragtirma kapsamina FTT dersi almakta olan 4. simf 6gretmen adaylari ile bu dersi almayan fakat
heterojen bir 6rneklem olusturmaya yardimer olan Tirkce Ogretmenligi Programi 4. simf dgretmen
adaylar1 almmustir.

Daha sonra 6gretmen adaylarinin olumlu maddelere verdikleri cevaplar tamamen katiliyorum
(5), katihyorum (4), kararsizim (3), katilmiyorum (2), kesinlikle katilmiyorum (1) olacak sekilde
5'den I'e dogru, 6gretmen adaylarmim olumsuz tutum maddelerine verdikleri cevaplar ise; tamamen
katiliyorum (1), katihyorum (2), kararsizim (3), katilmiyorum (4), kesinlikle katilmiyorum (5) olacak
sekilde I'den 5’e dogru puanlandirilarak ilgili veriler SPSS 10 Paket Programina aktarilmistur.

Oncelikle 30 maddelik tutum olcegindeki her bir maddenin madde-toplam korelasyon
degerine bakilmistir. Tablo 1 incelendiginde olcekte yer alan tim maddeler icin madde-toplam
korelasyon degerlerinin 0.1790 ile 0.6688 arasinda degistigi gortlmektedir. Burada madde toplam
korelasyon degeri 0.1790 olan 15. tutum maddesi, madde toplam korelasyon degeri 0.20 den kiiciik
oldugu i¢in tutum dlceginden cikartilmistir. FTT dersi tutum dlceginde 29 tutum maddesi kalmigtir.
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Tablo L. FTT Dersi Tutum Olceginin Tutum Maddelerinin  Madde-Toplam Korelasyon Degerleri

Tutum Madde-Toplam Tutum Madde-Toplam
Maddesi Korelasyon Maddesi Korelasyon

Degeri Degeri
1 0.3526 16 0.5342
2 0.2722 17 0.4882
3 0.4914 18 0.6267
4 0.3489 19 0.4161
5 0.4592 20 0.4953
6 0.6155 21 0.4889
7 0.4687 22 0.3419
8 0.5838 23 0.3773
9 0.4391 24 0.4501
10 0.6688 25 0.3917
11 0.4798 26 0.2926
12 0.4251 27 0.5676
13 0.5078 28 0.3672
14 0.3552 29 0.5158
15 0.1790 30 0.5090

Faktor Analizi ve Giivenirlik Hesaplama Asamasi

Faktor Analizi

Aragtirma siirecinde elde edilen veriler, faktor analizi yapmak icin uygun olmayabilir.
Verilerin, faktor analizi icin uygunlugu Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) katsayisi ve Barlett Testi ile
incelenebilir. KMO’ nun .60°dan yiiksek, Barlett Testinin anlamli ¢ikmasi, verilerin faktor analizi igin
uygun oldugunu gosterir (Kline, 1994: 75; Tabachnick ve Fidell, 1989. Aktaran: Buyukoztiirk, 2003:
120, Ekici, 2002: 64).

Fen Teknoloji Toplum Dersi Tutum Olgeginin faktor analizine yeterliligini test eden Kaiser-
Mayer-Olkin (KMO) katsayist 0.896 olarak bulunmustur. Kaiser 0.90'm tzerindeki degerleri
mitkemmel olarak nitelendirmektedir (Riviera & Ganaden, 2001: 9). Dolayisiyla hazirlanan tutum
olcegi mukemmele olduke¢a yakindir. Barlett Testi sonucu, 3048.52 (p<.0l) olarak bulunmustur.
Barlett Testi “korelasyon matrisi, birim matrise esittir” hipotezini test etmektedir. Hipotezin
reddedilmesi, degiskenler arasinda korelasyonun 1.00°den farkh oldugu anlamina gelmekte ve ¢ok
degiskenli normal dagihmdan geldigini belirtmektedir (Norussis, 1995:128. Aktaran: Riviera &
Ganaden, 2001: 9).

Madde analizleri yapilan tutum maddelerinden sonra, dl¢egin faktor yapisini belirlemek icin
faktor analizi yontemlerinden dondiriilmemis ve asal eksenlere gore, dondurilmis (varimax rotated)
temel bilesenler analizinden yararlamilmigtir. Analiz sonuclarma gore bir faktor yitkit 0.403 ve
0.403'den bityiik ise, bu madde ilgili faktorde sayilmistir.
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Dondiiriilmemis Temel Bilesenler Analizi
FTT Dersi Tutum Olgegine ilk dnce dondiiriilmemis temel bilegenler analizi yontemi
uygulanmistir.
Dondiirtilmemis Temel Bilegenler analizine gore olusturulan Tablo 2 asagida verilmistir.
Tablo 2. Donduriilmemis Temel Bilesenler Analizi Sonuglar
Component
1 2 3 4 5 6 7 8
V10 ,(27  -5980E-02 ,251 -6,009E-02 -130 -8,796E-02 -9750E-02 -5,860E-02
VI8  ,690 6,822E-02 1,378E-02 -,240 -,304 -178 -7,853E-03 -9,686E-02
V6 ,674  3764E-02 183 -4,498E-02 -9,121E-02 -3,340E-02 -132 -,208
V8 ,636 -,234 ,196 4,099E-02 9,173E-02 -5579E-02 -5293E-02 -6,051E-02
V27,608 182 -,216 3,440E-03 ,264 134 -147 9,910E-02
V16 ,592 -,293 ,169 -198 -,120 -,260 131 1,231E-03
V29 575 244 -,242 -1,470E-02 -2,682E-02 6,304E-02 -173 107
V20 567 -195 -183 -,228 -5,906E-02 -, 247 4,401E-02 -,235
V30 563 -4810E-02 -9351E-02 -,225 174 7,038E-02 -, 274 133
V13 ,560 -2,483E-02 -113 ,265 ,401 -,227 -8,946E-02 -3517E-04
Vi 556 6,650E-02 -,249 -1,355E-02 -,343 2,806E-02 6,585E-02 7,059E-02
V3 543 -,357 -9,520E-04 -6,459E-03 -,234 ,293 ,148 1,959E-03
V21 541  -5,661E-02 -8,259E-02 2,281E-02 ,235 8,494E-02 -125 -195
V7 929 -,320 -139 ,339 ,106 6,977E-02 110 -6,805E-02
Vil ,529 -130 ,201 471 3,746E-02 -7,840E-02 -2969E-02 9,890E-02
V5 ,518 -,185 -,242 2,480E-02 -,164 ,362 -9,934E-02 2,859E-02
Vo ,489 -7,782E-02 ,160 ,439 2,155E-02 -,105 2,550E-02 ,367
V24 488 -7,085E-02 ,126 -,215 ,109 ,350 ,303 6,954E-02
V19 473 7,857E-02 -,410 -6,776E-02 -213 -1,937E-02 ,316 3,306E-02
VI2 ,471  5,400E-02 ,302 -,214 171 -8,711E-02 ,225 ,376
V25 446 -2,619E-02 -,408 ,265 128 -1,456E-02 ,388 -,252
V23 426 375 -156 ,250 - 174 - 171 -,251 215
V28 422 -7,229E-02 -9,960E-02 -,365 ,288 -9,001E-02 -,372 -,228
V22 378 275 9,830E-02 ,188 ,203 9,395E-02 112 -,267
V1 ,389 417 -8,263E-02 -8,533E-02 -,284 ,260 -,140 227
V4 ,400 -,236 ,467 5,562E-02 -9,346E-02 ,234 -,164 6,224E-02
V26 ,330 ,168 -1,928E-02 -,376 ,416 -9,387E-02 ,308 ,346
V4 400 377 ,302 3,027E-02 -,239 -423 ,149 -162
V2 ,298 ,394 411 2,392E-02 8,816E-02 ,415 136 -,309

Temel Bilesenler Analizi yapilarak incelediginde Dondiirtilmemis Temel Bilesenler Analizi ile

Dondurtlmemis Temel Bilesenler Analizi (Component Matrix) sonug tablosu incelendiginde
29 tutum maddesinden 23 maddenin tamamimn birinci faktor ytk degerinin 0.422 ve tizerinde
oldugu gortlmektedir. Tablo 2°de her bir faktorii ytklenmis tutum maddeleri incelendiginde, alt
boyut olarak isimlendirilememektedir. Birinci faktorde toplanmig tutum maddeleri tutum olceginin
cogunlugunu olusturmus olup diger faktorlerde bulunan tutum maddelerini de anlam yontinden igine
alabilecek kapasitededir. Dolayisiyla FTT Dersi Tutum Olgeginin tek boyutlu (faktorlit) oldugu
soylenebilir.

b) Dondiiriilmiis Temel Bilesenler Analizi
FTT Dersi Tutum Olgedi'nin pilot uygulama sonucunda elde edilen veriler Dondirtilmis

adlandirilamams olan 8 faktoriin adlandirilabildigi ortaya ¢ikmistir. Sekil 1 Scree Plot Grafiginde 8
faktore iligkin 6z degerler gosterilmektedir.
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Eigenvalue

Scree Plot

Component Number

Sekil 1. Ozdegerler Grafigi (Scree Plot)

2006

Analize alinan 29 tutum maddesinin 6z degeri birden biiytik olan (7.882, 1.624, 1.507, 1.361,
1.258, 1.157, 1.037 ve 1.023) 8 faktor altinda toplandigi goriilmektedir. Bu 8 faktoriin olcege iligkin
acikladiklar varyans 9%58.100'dir. Kabul edilebilir miktar olan 9% 4I'in (Kline,1994: 37; Aktaran: Ekici,
2002: 64) ustiinde olan bu varyans miktarinin, olcegin 8 faktorden olusan bir olgek olarak
degerlendirilmesine olanak verdigi kabul edilebilir. Buna gore analizde ¢nemli faktor olarak ortaya
cikan 8 faktoriin, birlikte maddedeki toplam varyansin cogunlugunu acgikladiklar1 gorilmektedir

(Tablo 3).

Tablo 3. Sekiz Faktorlic FTT Dersi Tutum Olgegi Faktorlerinin Ozdegerleri,  Faktor
Icerisinde Yer Alan Madde Sayisi, Faktor Varyanslari, Faktor Eklendikce Artan
Varyans Degerleri.

Fen Teknoloji Faktor Icerisinde  Faktoér Varyanslann  Faktor Eklendikce
Toplum Dersi Ozdegerler Yer Alan Madde Artan Varyans
Tutum Olcegi Sayisi Degerleri
Faktorleri
I 7.882 6 9.391 9.301
II 1.624 5 8.355 17.746
11 1.507 4 8.335 26.081
v 1.361 4 7.861 33.941
\Y 1.258 4 7.328 41.270
VI 1157 2 5.923 47.193
VII 1.037 2 5.564 52.756
VIII 1.023 2 5.345 58.101

Tablo 3’e gore faktorlerin 6z degerleri ve acikladiklar: varyans yuzdeleri sirasiyla 1. Faktor
7.882, % 9.391; II. Faktor 1.624, % 8.355; I1I. Faktor 1.507, % 8.335; IV. Faktor 1.361, % 7.861; V. Faktor
1.258, 9% 7.328; VI. Faktor 1.157, % 5.923; VIL Faktor 1.037, % 5.564; VIII. Faktor 1.023, % 5.345°dir.

Tablo 4°de tutum maddelerinin faktor yiikleri toplu halde gosterilmistir.
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Tablo 4. Dondiiriilmiis Temel Bilesenler Analizi Sonuglar:
Component
1 2 3 4 5 6 7 8

V14 ,660 164 - 115 178 -,246 3,831E-02 321 7,416E-02
V18 ,658 3,904E-02 223 ,348 ,190 129 5,821E-02 105
V16 ,611 213 175 -2,882E-02 ,267 9,323E-02 - 121 ,243
V10 557 ,310 282 195 ,280 -3,700E-02 150 103
V20 516 1,811E-02 ,383 4,836E-02 ;149 337 -107 6,204E-02
A% ,493 ,219 337 ,196 221 1,699E-02 262 -3,094E-04
Vo ,108 , (14 -4,162E-02 211 113 3,064E-02 -1488E-02 170
Vil 182 ,7/00 7,444E-02 9,050E-02 155 6,691E-02 ,108 -5,886E-03
V13 8,853E-02 532 ,458 7,252E-02 -112 274 6,817E-02 139

V7 7,044E-02 ,479 213 -8,036E-03 331 ,399 6,241E-03 -3,093E-02
V8 ,362 ,403 342 -1LI93E-02 ,289 4 558E-02 8,626E-02 118
V28 ,219 -7,654E-02 ,740 2,982E-02 2514E-02 -1,872E-02 4,752E-03 6,803E-02
V30 19 126 543 283 212 -2,738E-02 -3,825E-02 234
V21 116 210 497 7,699E-02 183 197 ,188 2,835E-02
V27 -2,560E-02 223 ,480 ,398 103 192 172 228

V1 7,291E-02  -4]159E-02 2]163E-02 ,686 170 -6,682E-02 191 9,877E-02
V23 152 326 9,109E-02 ,632 - 187 4,649E-02 4,146E-02 -4322E-02
V29 19 138 328 ,548 8,541E-02 161 9,635E-02 105
V17 313 8,206E-02 5122E-02 ,488 ,259 ,295 -3378E-02 3325E-02
V3 236 76 6,938E-02 ,108 ,665 196 -1,962E-02  4,138E-02
V5 2,994E-02 119 ,250 343 ,538 ,202 -2,924E-02 -6,526E-02
V24 ,103 3,467E-02 118 4,017E-02 ,499 132 ,245 427
V4 2211 ,338 104 1,544E-03 477 -331 150 1,880E-02
V25 7,025E-02 ,207 128 4 003E-02 9,148E-02 , (56 147 1,652E-02
V19 241 -3 111E-02  4,683E-03 373 174 ,540 -4,909E-02 166

V2 8,070E-02  1273E-03 2,862E-02 4,291E-02 213 -7,033E-02 ,801 7,523E-02
V22 7,493E-02 138 129 217 -,163 198 ,701 7,710E-02
V26 4,035E-02 -1,038E-02 ,190 7,448E-02 -6,448E-02 128 4,050E-02 ,781
V12 ,260 ,240 5,479E-02 9,384E-02 122 -9,049E-02 8,209E-02 ,651

Asagida her bir faktor ayri ayri incelenmistir.

I. FAKTOR

Faktor toplam varyansin % 9.391'ini olusturmaktadir. Faktor yitk degerleri 0.493 ile 0.660
arasinda degisen 6 tutum maddesinin olusturdugu 1. Faktortn verileri Tablo 5’de gosterilmistir. 1.
Faktor icinde bulunan 6 tutum maddesi incelendiginde dnem (14. ve 18. tutum maddeleri), sevgi (16.
ve 6. tutum maddeleri) ve korku (10. ve 20. tutum maddeleri) boyutlarim 6lgen maddeler oldugu
gorulmustiir. I. Faktor “Genel Tutum Maddeleri” olarak isimlendirilmistir.
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Tablo 5. Birinci Faktorde Yer Alan Tutum Maddeleri ve Faktor Yiikleri
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I. Faktor  Degiskenler Tutum Maddeleri Faktor
Yiikleri
V14 Bilimsel bilginin yapisim anlamak i¢in FTT dersini almak 0.660
gereksizdir.
V18 FTIT dersinde gecen zamamn yararsiz oldugunu 0.658
diigtintiyorum.
V16 Arkadaglarimla FTT dersi hakkinda konugmak beni 0.611
rahatsiz eder.
V10 FTT dersinin adini bile duymak beni rahatsiz eder. 0.557
V20 FTT dersi korktugum dersler arasindadir. 0.516
V6 Zorunlu olmasam FTT dersine girmem. 0.493

14. ve 18. tutum maddeleri olumsuz tutum maddeleridir. Bu tutum maddelerine olumlu cevap
veren Ogretmen adaylarimin FTT dersine gereken 6nemi vermedikleri soylenebilir. 16. ve 6. tutum
maddeleri, “Arkadaslarimla FTT dersi hakkinda konusmak beni rahatsiz eder”, “Zorunlu olmasam
FTT dersine girmem.” seklindedir. Bu tutum maddelerine olumlu cevap veren 6gretmen adaylarmim
FTT dersini sevmedigi, olumsuz cevap veren ogretmen adaylarimn ise FTT dersini sevdikleri
soylenebilir. 10. ve 20. tutum maddeleri korku boyutunu olcen maddelerdir. Cogunlukla 6gretmen
adaylar1 bu maddelere olumsuz cevap vermislerdir.

II. FAKTOR

I1. Faktor toplam varyansin % 17.746’sim olugturmaktadir. Faktor yiik degerleri 0.403 ile 0.714
arasinda degisen 5 tutum maddesinin olusturdugu II. Faktortn verileri Tablo 6’da gosterilmistir. II.
Faktore “Derse Verilen Onem” ismi verilmistir.

Tablo 6. ikinci Faktorde Yer Alan Tutum Maddeleri ve Faktor Yiikleri

II. Faktor  Degiskenler Tutum Maddeleri Faktor
Yiikleri
Vo Gunluk hayatta karsilastigim olaylari, FTT bilgilerimi 0.714
kullanarak agiklamaya caligirim.
Vil Diger derslerde, FTT dersinde edindigim bilgileri 0.700
kullanirim.
V13 FTT dersinde verilen aragtirma odevlerini bizzat kendim 0.532
yapmak isterim.
V7 FTT problemlerinin ¢oziimii igin fikir tretmek bana 0.479
heyecan verir.
V8 Aragtirmalarimda FTT dersi ile ilgili bir konuyu se¢gmek 0.403

isterim.

Yukarida verilen 5 tutum maddesi (9, 11, 13, 7 ve 8. tutum maddeleri) 6gretmen adaylarmin
FTT dersine gereken 6nemi verip vermediklerini tespit etmeye ¢aligmaktadir.

III. FAKTOR

III.Faktor toplam varyansin % 26.081'ini olusturmaktadir. Faktor ytik degerleri 0.480 ile 0.740
arasinda degisen 4 tutum maddesinin olusturdugu I1I. Faktoriin verileri Tablo 7de gosterilmistir.
Tablo 7. Uciincit Faktorde Yer Alan Tutum Maddeleri ve Faktor Yiikleri

I Faktor Degiskenler Tutum Maddeleri Faktor
Yiikleri
V28 FTT dersinde ddev-rapor hazirlamak sikicidr. 0.740
V30 Diger derslere verdigim 6nemi FTT dersine vermem. 0.543
V21 Fen ve Teknoloji ile ilgili gorsel-isitsel yaymlari takip 0.497
etmem.
V27 FTTdersi, konular: hakkinda her seyi 6grenmek isterim. 0.480
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III. Faktorde yer alan tutum maddelerine bakildiginda dgretmen adaylarimin derse kars:
ilgilerini 6l¢gmek amaciyla yazildiklar1 gortlmektedir. “FTT dersinde rapor-ddev hazirlamanin
sikiciligl, Fen ve Teknoloji ile ilgili gorsel-isitsel yaymnlarmn takip edilmesi, FTT dersi, konular:
hakkinda her seyin 6grenilmek istenmesi,” FTT dersine ilgili olan 6gretmen adaylarinin olumlu
cevaplar verecekleri tutum maddeleridir. Dolayisiyla I1I. Faktortin ismi “Derse Kars1 Tlgi” olarak
verilmistir.

IV. FAKTOR

IV. Faktor toplam varyansin % 33.941'ini olusturmaktadir. Faktor yiik degerleri 0.488 ile 0.686
arasinda degisen 4 tutum maddesinin olusturdugu IV. Faktortn verileri Tablo 8'de gosterilmistir.
Tablo 8. Dordiincti Faktorde Yer Alan Tutum Maddeleri ve Faktor Yukleri

V. Degiskenler Tutum Maddeleri Faktor
Faktor Yiukleri
V1 FTIT dersi bilimsel ve mantiksal diisiinme 0.686

yetenegimi artirir.

V23 FTT dersi, bilgiye ulasma ve bilgiyi kullanma 0.632
yollarini gosterir.

V29 FTT dersi, beni diistinmeye ve sorgulamaya sevk 0.548
eder.

V17 Fen Teknolojinin dayandigr bilimsel bilgiyi 0.488
ogrenmek isterim.

IV. Faktor FTT dersinin icerigine yonelik maddeler icermektedir. IV. Faktor “Ders Icerigi”
seklinde isimlendirilmistir.
V. FAKTOR

V. Faktor toplam varyansin % 41.270'ini olusturmaktadir. Faktor yuk degerleri 0.477 ile 0.665
arasinda degisen 4 tutum maddesinin olusturdugu V. Faktoriin verileri Tablo 9'da gosterilmistir.
Tablo 9. Besinci Faktorde Yer Alan Tutum Maddeleri ve Faktor Yiikleri

V.Faktor Degiskenler Tutum Maddeleri Faktor
Yiikleri
V3 Fen ve Teknolojideki gelismeleri —arkadaslarimla 0.665
tartigmak hosuma gider.
V5 FTT ile ilgili bilimsel yaymlar1 okumaktan hoglanirim. 0.538
V24 Fenni yada Teknolojiyi kullanacagim bir meslekte 0.499
calismak istemem.
V4 FTT dersi giincel sorunlarin tartisilmasina uygun bir ders 0.477
degildir.

V. Faktor icerisinde yer alan 3, 5, 24 ve 4. tutum maddelerinin her biri birden fazla boyuta
girebilecek maddelerdir. Ama ¢ogu FTIT dersini sevmekle ilgili oldugundan bu faktore “Dersi
Sevmek” ismi verilmistir.

VL. FAKTOR

VI. Faktor toplam varyansin % 41.193'tnt olusturmaktadir. Faktor yik degerleri 0.756 ve
0.540 olan 2 tutum maddesinin olusturdugu VI. Faktoriin verileri Tablo 10°da gosterilmistir.

Tablo 10. Altinci Faktorde Yer Alan Tutum Maddeleri ve Faktor Yukleri

VI Faktor Degiskenler Tutum Maddeleri Faktor
Yikleri
V25 FTT dersi icin verilen arastirmalarda bir sorunla 0.756
kargilagsam da aragtirmami sonuglandirmaya ¢aligirim.
V19 FTIT dersinde ogrendigim bilgileri, yerinde gormek icin 0.540

“Bilim Merkezleri, Arastirma Merkezleri, Miizeler” vb.
yerlere gitmek isterim.
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25. ve 19. tutum maddeleri VI. Faktor icerisinde yer almaktadir. 25. tutum maddesi 6gretmen
adaylarinin FTT dersi ile ilgili arastirma yapmalar, arastirma sirasinda ¢ikan sorunlara ¢oziimler
tretmeleri ve arastirmalarini sonuglandirmaya c¢aligmalar seklinde yorumlanmaktadir. 19. tutum
maddesi ise FTT dersinde islenen konularmn, yerinde incelenerek edinilen bilgilerin daha kalici
olmasinin saglanmasi diistiniilerek yazilmis bir tutum maddesidir. VI. Faktor “Dersle Ilgili Arastirma
Yapmak” seklinde isimlendirilmistir.

VIL FAKTOR
VIL Faktor toplam varyansm % 52.756’sm1 olusturmaktadir. Faktor ytk degerleri 0.801 ve
0.701 olan 2 tutum maddesinin olusturdugu VII. Faktoriin verileri Tablo 11'de gosterilmistir.

Tablo 11. Yedinci Faktorde Yer Alan Tutum Maddeleri ve Faktor Yiikleri

VIIL Faktor ~ Degiskenler Tutum Maddeleri Faktor
Yiikleri
V2 Fen okuryazar birey olmak icin FIT dersini almak 0.801
gerekmez.
V22 Fen okuryazar birey olmak icin FTTdersini almak 0.701
gereklidir.

VII. Faktorde yer alan tutum maddeleri FTT dersi Tutum Olcegine kontrol sorusu olarak
konulmustur. Bu nedenle ayni yarginin bir olumlusu bir de olumsuzu yazilmistir. Bu iki tutum
maddesine tutarsiz cevap veren dgretmen adaylarinin cevaplari degerlendirilmeye alinmamistir. Bu
faktor ise “Dersin Gerekliligi” ismini almistir.

VIIL FAKTOR

VIIL. Faktor toplam varyansin % 58.101'ini olusturmaktadir. Faktor yik degerleri 0.781 ve
0.651 olan 2 tutum maddesinin olusturdugu VIII. Faktortn verileri Tablo 12’de gosterilmistir.

Tablo 12. Sekizinci Faktorde Yer Alan Tutum Maddeleri ve Faktor Yiikleri

VIIL Faktor ~ Degiskenler Tutum Maddeleri Faktor
Yiikleri
V26 FTIT dersinde edindigim bilgileri, hayatim boyunca 0.781
kullanacagimi diigiinmiityorum.
V12 FTT dersinin meslegime bir katkist olacagim 0.651
distinmiryorum.

VIII. Faktordeki tutum maddelerinin her ikisi de olumsuz tutum maddeleridir. Bu iki
maddeye de olumsuz cevap veren dgretmen adaylarinin FTT dersine karsi tutumlari olumlu yondedir.
26. ve 12. tutum maddeleri 6gretmen adaylariin gelecekteki mesleklerine, FTT dersinin bir katkist
olup olmayacagr konusundaki dtstincelerini anlamak amaciyla yazilmig tutum maddeleridir. VIII.
Faktore “Dersin Meslege Katkis1” ismi verilmistir.

Guvenirlik Hesaplama Asamasi

Faktor analizi yapildiktan sonra “FTT Dersi Tutum Olcegi” icin giivenirlik hesaplamalar
yapilmistir. Tutum 6lceginin Cronbach Alpha i tutarlihk katsayis1 0.8978 olarak bulunmustur.

Sonuc Ve Oneriler

Bu aragtirmada, Tirkiye'deki tniversitelerin Egitim Fakiiltelerinin ilkogretim Bolamiiniin
farkh programlarinda 6grenim goren ve FTT dersinin almakta olan ogretmen adaylarim temsil
edebilecek bir grup tizerinde, FTT Dersi Tutum Olgegi'nin gecerlik ve giivenirlik ¢alismast yapilmistir.
Arastirmanin 6rneklemini, Gazi Universitesi Kirgehir Egitim Fakiiltesi [lkogretim Bolimii Fen Bilgisi
Ogretmenligi, Sinif Ogretmenligi ve Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Programinda 6grenim goren ve FTT
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dersi almaketa olan 306 dgretmen adayi ile Ttrkge Ogretmenligi Programinda 6grenim géren ve FTT
dersi almayan 49 dgretmen aday1 olmak tizere toplam 355 dgretmen aday1 olusturmaktadir.

Aragtirma stirecinde elde edilen veriler ile 6lcegin yapr gecerliligini tespit etmek icin faktor
analizi yapildiginda; FTT Dersi Tutum Olgegi'nin Dondirilmemis Temel Bilesenler Analizi
(Component Matrix) sonuclarina bakildiginda 29 tutum maddesinden 23 maddenin tamaminin
birinci faktor yitk degerinin 0.422 ve tzerinde oldugu gortlmektedir. Her bir faktort ytuklenmis
tutum maddeleri incelendiginde, alt boyut olarak isimlendirilememektedir. Birinci faktorde toplanmis
tutum maddeleri tutum 6lgeginin ¢ogunlugunu olusturmus olup diger faktorlerde bulunan tutum
maddelerini de anlam yoniinden icine alabilecek kapasitededir. Dolayisiyla FTT Dersi Tutum
Olgegi'nin tek boyutlu (faktorlit) oldugu soylenebilir. Elde edilen verilere aym zamanda Dondiiriilmiis
Temel Bilesenler Analizi yapildiginda diger analiz ile adlandirilamamis olan tutum maddelerinin 8
faktorlit olarak adlandirilabildigi ortaya cikmistir. Faktor yuk degerleri 0.493 ile 0.660 arasinda
degisen 6 tutum maddesinin olusturdugu I. Faktore “Genel Tutum Maddeleri”, faktor ytk degerleri
0.403 ile 0.714 arasinda degisen 5 tutum maddesinin olusturdugu II. Faktore“Derse Verilen Onem”,
faktor yik degerleri 0.480 ile 0.740 arasinda degisen 4 tutum maddesinin olusturdugu III. Faktore
“Derse Karg1 Ilgi”, faktor yitk degerleri 0.488 ile 0.686 arasinda degisen 4 tutum maddesinin
olusturdugu IV. Faktore“Ders Icerigi”, faktor yitk degerleri 0.477 ile 0.665 arasinda degisen 4 tutum
maddesinin olusturdugu V. Faktore “Dersi Sevmek”, faktor yiitk degerleri 0.756 ve 0.540 olan 2 tutum
maddesinin olusturdugu VI. Faktore “Dersle ilgili Arastirma Yapmak?”, fakeor yiik degerleri 0.801 ve
0.701 olan 2 tutum maddesinin olusturdugu VII. Faktore “Dersin Gerekliligi”, faktor yuk degerleri
0.781 ve 0.651 olan 2 tutum maddesinin olusturdugu VIII. Faktore ise “Dersin Meslege Katkis1” ad1
verilmistir.

Hazirlanan veri toplama araci tek faktorlit (genel faktor) yada cok faktorla olabildigi gibi,
hem tek faktorlit hem de ¢ok faktorlu ozellik gosterebilmektedir (Buytukoztiirk, 2003: 121). Her iki
durumla da dlcek kullamlabilir. Literatiirde, Dondtriilmemis Temel Bilesenler analizinden elde edilen
verilere gore tek faktorlii olarak gortinen tutum olcegi maddelerinin sonraki analizlerde ayri
faktorlerde toplanmis goriinmesinin bir zorlama oldugu belirtilmektedir (Askar, 1976, Duatepe ve
Cilesiz, 1999: 50).

Smith'e gore tutum "bir bireye atfedilen ve onun bir psikolojik obje ile ilgili diistince, duygu ve
davramslarini diizenli bir bicimde olusturan bir egilimdir' (Kagitcibasi, 1988:84). Bu tanimdan
anlasildigy tizere tutum, duyussal bir 6zelliktir yani hislerden ve duygulardan meydana gelmektedir.
Dolayasi ile bir bireyin tutumu ancak o bireyin davranislari ile anlasilabilir. Tutum olcekleri bireylerin
tutumlarim dlcebilcegi varsayilan psikolojik testlerdir. Bu dlceklerde bireyin bir objeye iliskin duygu
ve dustincelerini ifade eden davraniglar yazilir ve bireyden bu davranislar1 ‘tamamen katihyorum'dan
"hic katilmiyorum'a kadar derecelendirmesi istenir (Likert tipi 6l¢eklerde).

Tutum davranmiga hazirlayicr bir eylem oldugu i¢in 6gretmen adaylarimin FTT dersine yonelik
tutumlarim  (5'i likert olceginin ©gretmen adaylarmin cevaplarim  siirlandirdigindan) oleek
kullanarak davramsa doniistiiriip doniistiirmediklerini anlamamiz zordur. Olcek uygulandiktan sonra
elde edilen verilerde ®gretmen adaylarinin FTT dersine yonelik tutumlar: olumlu yonde cikabilir fakat
asil hedef ogretmen adaylarimin bu olumlu tutumu davramsa dontstirtp dontsttrmediginin
anlagilmasi olmahdir. Bu nedenle dgretmen adaylarinin FTT dersine yonelik tutumlarim davraniga
dontsturup dontstirmediklerini, gozlemler yaparak tespit etmemize yardimer olacak farkli bir 6lcme
araci gelistirilmesi, bu konuda bilgimizi artiracaktur.
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