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Özet
Ülkemizde son y›llarda e¤itim ö¤retimle ilgili birçok çal›flma yürütülmektedir. Bu

çal›flmalar, daha çok e¤itimin nas›l yap›ld›¤› veya etkili e¤itim ö¤retimin nas›l
yap›lmas› gerekti¤i hususlar›nda yo¤unlafl›rken, ö¤retim ortam›na gerekli 

vurgunun yap›lmad›¤› görülmektedir. Ça¤dafl e¤itim yaklafl›mlar› ise ö¤rencilerin
kullanabilecekleri kaynaklara kolayca ulaflmalar›n› ve en son teknolojilerden en

üst düzeyde faydalanmalar›n› hedef alarak, ders araçlar›n› ve s›n›f anlay›fl›n›
yeniden düzenlemektedir. Ülkemizde e¤itimde teknolojinin kullan›lmas›yla ilgili
birçok yap›lm›fl çal›flma olmas›na karfl›n, geliflen teknolojiye ve ça¤dafl ö¤renme
teorilerine paralel biçimde de¤iflen e¤itim sistemleri içerisinde modern bir s›n›f

düzeninin nas›l olmas› gerekti¤i hususu fazla irdelenmemifl bir konu olarak
karfl›m›za ç›kmaktad›r.

Bu çal›flma, modern bir fen s›n›f› için gerekli flartlar› belirlemek, mevcut
s›n›flar›n aktif ö¤renme ortam› ve modern s›n›f flartlar›na uygunluk derecelerini

tespit etmek ve bu ilkelere uygun modern bir s›n›f tasar›m› yapmak için 
planlanm›flt›r. Çal›flmada literatür taramas› ve gözlem metotlar› kullan›larak

beflli likert tipinde Fen S›n›f› De¤erlendirme Ölçe¤i (FSDÖ) haz›rland›. Trabzon
ilinde yer alan ve rastgele seçilen alt› ilkö¤retim okulu ile Trabzon, Bayburt ve
Sinop illerindeki bilim–sanat merkezlerinde bulunan fen s›n›flar›, gelifltirilen
ölçek yard›m› ile araflt›rmac›lar taraf›ndan de¤erlendirildi. Daha sonra bu

de¤erlendirme ve literatür taramas›ndan elde edilen bulgulardan faydalan›larak
gelece¤in modern fen s›n›flar› için bir model tasar›m› yap›ld›. Gelece¤in okullar›
model al›narak haz›rlanan de¤erlendirme ölçe¤inden elde edilen sonuçlara göre
devlet okullar› 120 tam puan üzerinden 35 puan al›rken, bilim sanat merkezleri

97 puan alm›fllard›r. Çal›flmadan elde edilen sonuçlar, özellikle ilkö¤retim
okullar›ndaki fen s›n›flar›n›n fiziksel flartlar bak›m›ndan ça¤dafl olarak 

nitelendirilebilecek standartlara henüz ulaflmad›klar›n› göstermektedir. Felsefî
olarak aktif ö¤renme yaklafl›m› ülkemizde ilke düzeyinde kabul görse bile, yak›n
gelecekte, mevcut ilkö¤retim fen s›n›flar›nda bu yöntemlerin baflar›l› olma flans›
çok azd›r. Bundan dolay›, ö¤retmen e¤itimi, ö¤renme yaklafl›mlar›, araç–gereç

kullan›m› ve e¤itim programlar›n› ça¤dafl hale getirmenin yan› s›ra s›n›f 
ortamlar›n›n da yukar›daki faktörlere uygun olarak düzenlenmesi gerekir.
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Dünyan›n çok h›zl› bir de¤iflim süreci geçirmekte oldu¤u flu y›llarda
özellikle bilim ve teknoloji alan›nda flafl›rt›c› bir geliflme yaflanmakta-
d›r. Ço¤u ülke, de¤iflen teknoloji ile birlikte e¤itim sistemlerinde de-
¤ifliklikler yapma gere¤i duymufltur. Ülkemizde de geleneksel e¤itim
modelinden yeni e¤itim modellerine do¤ru bir yönelifl bafllam›flt›r.
Yeni e¤itim modelleri ö¤rencinin kendisinin kullanabilece¤i bütün
kaynaklara eriflimini ve en son teknolojilerden yararlanmas›n› hedef
alarak, ders araçlar›n› ve s›n›f anlay›fl›n› yeniden düzenlemektedir
(Bektur & di¤., 1997; ‹nanl›, 1997).

Geliflen teknoloji, fen ö¤retmenleri ve ö¤rencileri için yeni f›rsatlar›
da beraberinde getirmektedir. Örne¤in bilgisayarlar›n geliflmesiyle
sanal ortamlarda yarat›lan üç boyutlu gösterimler, ö¤rencilerin za-
man, uzay ve hareket ile ilgili deneylerini gerçeklefltirmelerinde yay-
g›n bir flekilde kullan›lan yard›mc› araçlar haline gelmifltir. Bu tür or-
tamlar ö¤renmenin verimini art›rmakta, grup ve s›n›f tart›flmalar›n›
daha ilgi çekici hale getirmektedir (Baird, 1995). 

S›n›flar, okul içerisinde ö¤rencilerin ö¤renme etkinliklerine kat›l-
d›klar› mekanlard›r. E¤itimin amac›na ulaflabilmesi, fiziksel olarak
iyi bir s›n›f ortam›n›n haz›rlanmas› ile sa¤lanabilir. S›n›f içerisinde
yer alan masa, s›ra, dolap, elektronik donan›m, bilgisayar ve bun-
lar›n yerleflim düzeni, ›s›, ›fl›k, havaland›rma, duvar rengi vb. fak-
törler ö¤renme–ö¤retme sürecine etki etmektedir (Hamurcu, 1997;
fiiflman, 2000).

E¤itim–ö¤retim kurumunun fizikî kapasitesi ve ö¤renme ortam›n›n
flartlar›, ö¤retim program›n›n baflar›s›nda veya baflar›s›zl›¤›nda
önemli bir yere sahiptir. S›n›f ortam›, ö¤rencilerin fen derslerindeki
baflar› düzeylerini etkilemektedir (Odubunni, 1991). S›n›f tasar›m› ve
teknolojik destek, fen kavramlar›n›n anlafl›lmas›nda birbirini bütün-
leyici bir role sahiptir. S›n›fta ö¤renci say›s›n›n fazla oluflunun, fen



kavramlar›n›n anlafl›lma düzeyi üzerine olumsuz bir etki yapt›¤› bi-
linmesine ra¤men, özellikle s›n›f mevcutlar› ortalaman›n alt›nda olan
k›rsal kesimdeki okullarda da fen kavramlar›n›n anlafl›lma düzeyleri-
nin oldukça düflük oldu¤u gözlemlenmektedir (Çepni, Gökdere &
fian, 2001). 

Güvenç (1997)’e göre “

(s. 266). Bu durum, ülkemizde uygulanmaya çal›fl›lan ö¤renci
merkezli e¤itim anlay›fl›na ters düflmektedir.

Modern bir s›n›f düzeni, insan gücü, teknoloji ve klasik araç gereçle-
rin daha etkili bir ö¤renme gerçeklefltirecek flekilde düzenlenmesi ve
tüm ö¤elerin hedeflere yönelik bir bütünlük içerisinde ele al›nmas› ile
gerçeklefltirilebilir (Büyükkaragöz & Çivi, 1997).

E¤itimde teknolojinin kullan›lmas›yla ilgili yap›lm›fl birçok çal›flma
(Alkan, 1984; Çilenti, 1985; R›za, 1991; Akdeniz, Ayas & Çepni,
2000) olmas›na karfl›n, geliflen teknolojiye paralel olarak de¤iflen e¤i-
tim sistemleri içerisinde modern bir s›n›f düzeninin nas›l olmas› ge-
rekti¤i ile ilgili bir model önerisine rastlan›lamam›flt›r. Özellikle aktif
ve anlaml› ö¤renmenin savunuldu¤u ve uygulanmas›n›n gerekti¤i ça-
¤›m›zda, s›n›f ortamlar›n›n da bu yaklafl›mlara uygun hale getirilme-
si zorunlu bir durum olarak karfl›m›za ç›kmaktad›r. Örne¤in; ö¤ren-
ciyi araflt›rmaya sevk eden, zihninde oluflan sorular›n cevaplar›n› bil-
gi kaynaklar›ndan faydalanarak keflfetmeyi teflvik eden (Çepni,
fian, Gökdere & Küçük, 2001) ve (Lawson, 1995) gi -
bi yaklafl›mlara uygun bir s›n›fta, yeterli bilgi kayna¤› ve teknolojik
aletlerin bulunmas› gereklidir. 

Bu çal›flma; modern bir fen s›n›f› için gerekli flartlar› belirlemek,
mevcut s›n›flar›n aktif ö¤renme ve modern s›n›f flartlar›na uygun-
luk derecelerini tespit etmek, ça¤a uygun ve aktif ö¤renmenin ilke-
lerini bünyesinde bulunduran modern bir s›n›f tasar›m› yapmak
için planlanm›flt›r.

Yöntem
Çal›flmada literatür taramas› ve gözlem (Çepni, 2001) metotlar› kul-
lan›larak beflli Likert tipinde Fen S›n›f› De¤erlendirme Ölçe¤i
(FSDÖ) haz›rlanm›flt›r. Trabzon ilinde yer alan ve rastgele seçilen al-
t› ilkö¤retim okulu ile Trabzon, Bayburt ve Sinop illerindeki bi-
lim–sanat merkezlerinde bulunan fen s›n›flar›, gelifltirilen ölçek yar-
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d›m› ile araflt›rmac›lar taraf›ndan de¤erlendirilmifltir. Daha sonra bu
de¤erlendirme ve literatür taramas› sonucunda elde edilen bulgular-
dan faydalan›larak, gelece¤in modern fen s›n›flar› için bir model ta-
sar›m› yap›lm›flt›r. 

Bulgular
Bu çal›flmada bulgular iki bafll›k alt›nda ele al›nm›flt›r. ‹lk olarak lite-
ratür taramas› ile elde edilen, ideal bir fen s›n›f›nda olmas› gereken
nitelikler sunulmufltur. ‹kinci olarak, literatürden elde edilen veriler
kullan›larak haz›rlanan FSDÖ ile devlet okullar› ve bilim–sanat mer-
kezlerindeki fen s›n›flar›n›n karfl›laflt›r›lmas›ndan elde edilen bulgular
sunulmufltur. 

‹deal Bir Fen S›n›f› Nas›l Olmal›d›r?
Bir s›n›f ortam› bafll›ca dört ana bafll›k alt›nda incelenmelidir. Bunlar;
(1) S›n›f Seçimi, (2) Çevresel fiartlar, (3) S›n›f Dizayn›, (4) E¤itim Araç-
lar›d›r (Büyükkaragöz & Çivi, 1997; Demirel, 1998; Foshee, 1997).

1. S›n›f Seçimi
S›n›f Boyutlar›: Teknolojik araç gereçlerin bulundu¤u bir fen s›n›f›
ortam›, 25–30 kiflinin ö¤renim yapabilmesine uygun olmal›d›r. S›n›f-
lar›n boyutu her ö¤renciye en az 1.5 m2 bireysel kullan›m alan› düfle-
cek flekilde planlanmal›d›r (Büyükkaragöz & Çivi, 1997).

S›n›f›n Konumu: S›n›flar, okulun yap›s› dikkate al›narak seçilmeli ve
ders d›fl›nda da ö¤rencilerin rahatl›kla girip çal›flabilecekleri bir ko-
numda olmal›d›r. Ayr›ca s›n›f, okulun sahip oldu¤u elektrik, teleko-
münikasyon, internet gibi hizmetlerden rahatl›kla faydalanabilecek
bir durumda olmal›d›r (Foshee, 1997).

Gürültü: S›n›f mümkün oldu¤u kadar gürültüsüz bir ortama sahip ol-
mal›d›r. Örne¤in makine, trafik, atölye gürültülerinden etkilenmeye-
cek konumda olmal›d›r (Foshee, 1997; Büyükkaragöz & Çivi, 1997).

2. Çevresel fiartlar
Elektrik: S›n›flarda elektri¤e üç alanda ihtiyaç vard›r; iletiflim a¤›, priz-
ler ve ayd›nlatma gibi oda sistemleri, monitörler, elektronik tablolar,
bilgisayar video, tepegöz ve benzeri yüzeysel donan›m (Foshee, 1997).

Bu üç temel alanda kullan›lan aletlerin elektriksel özelliklerinin
farkl› olmas› nedeni ile 15 A, 110 V–220 V, 50–60 Hz’den en az bir
tanesine uyumlu olmal›d›r. S›n›f›n donan›m›nda kullan›lan elektrik-
sel düzeneklerin sa¤l›kl› çal›flabilecekleri uygun flartlar sa¤lanmal›-
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d›r. Aletlerin pahal› olmas› nedeniyle, meydana gelmesi muhtemel
bir ar›zadan tüm sistemin etkilenmemesi için aletlerin üzerine veya
herkes taraf›ndan rahatl›kla görülebilecek bir noktaya, kullan›m
flartlar›n› belirten talimatnameler konulmal›d›r. Video, bilgisayar,
tepegöz, data–show gibi aletlerin kablolar›n›n ay›r›m› yap›l›rken bu
aletlerin elektromanyetik etkilere maruz kalmamas› için dikkatli
o l u n m a l › d › r .

Ses: Ses, planlamada önemli bir yer tutmaktad›r. Ses da¤›l›m›n› du-
varlar›n sesi tutabilirli¤i veya yans›tabilirli¤i, çevredeki gürültü dü-
zeyleri, yank› etkileri, taban, camlar, tavan yüksekli¤i, odan›n büyük-
lü¤ü ve geometrisi gibi faktörler etkiler. Modern bir s›n›f tasar›m›n-
da iyi bir ses düzeni için çok pahal› harcamalara gerek yoktur. S›n›f
ortam›nda iyi bir ses düzeni sa¤lanabilmesi için belirli kurallar vard›r
(Foshee, 1997).

Ifl›k: S›n›f ayd›nlat›lmas›nda, az gürültü yapan, daha az ›s›nan ve da-
ha fazla ayd›nlatan sistemler tercih edilmelidir. Bir s›n›f ortam›n›n ay-
d›nlat›lmas› okulun yap›m aflamas›nda düflünülmeli, s›n›flar günefl
›fl›¤›n› dolayl› yoldan en fazla alabilecekleri flekilde yap›lmal›d›r. Çok
cepheli ayd›nlatma sa¤lanmal›, kamera ve monitörler parlama etkisi
en aza indirilecek biçimde yerlefltirilmeli, s›n›fta k›rm›z›, beyaz, sar›
ve koyu renklerden kaç›n›lmal›d›r. ‹deal renkler olan yeflil, aç›k gri ve
parlak olmayan mavi renklerin tercih edilmesi s›n›f ayd›nlat›lmas›n-
da faydal› olacakt›r (Foshee, 1997; Büyükkaragöz & Çivi, 1997).

Geliflmeye Aç›kl›k: Kablo ve boru döflemeleri s›ras›nda ihtiyaçtan
fazla kablo ve boru kullan›lmal›d›r. ‹lerideki geliflmelere uyum sa¤la-
may› kolaylaflt›rmak için flimdiki durumun yan›nda olas› durumlar›n
da düflünülmesi gerekmektedir. Kablo ve boru döflemeleri çok zorun-
lu bir baflka durum olmad›¤› sürece tavandan yap›lmal›d›r. Video,
ses, data–show gibi aletlerin özelliklerini destekleyen, bunlar›n kapa-
sitesine uygun kablo ve teller kullan›lmal› ve donan›m için yeterli sa-
y›da priz ve telefon girifli bulunmal›d›r.

Ortam fiartlar›: Ortam flartlar›, hem insan hem de ö¤renme ortam›n-
daki teknik donan›m yönünden önemlidir. S›n›f ortam›, ö¤renciler ve
ö¤retmenler için rahat, sistem ve donan›m için de uygun olmal›d›r.
Uzun vadeli olarak planlama, yat›r›m ve uygun odaklanma gibi fak-
törler dikkate al›nd›¤›nda, donan›m ömrünü uzatma, bak›m ve tamir
masraflar›n› azaltma ve kullan›c› memnuniyetini art›rma yönünde
faydalar sa¤lanacakt›r.
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Is›: S›n›f ortam› için önerilen s›cakl›k 21–22 oC (Büyükkaragöz &
Çivi, 1997), ba¤›l nem ise % 30 ile % 60 (Foshee, 1997) aras›nda-
d›r. Ortamdaki ortalama insan say›s›, hava flartlar› (afl›r› s›cak ve so-
¤uk gibi), sistem donan›mlar›n›n say›s› ve tipi, s›n›f ortam›n›n ›s›s›n›
e t k i l e m e k t e d i r .

‹letiflim A¤›: ‹letiflim a¤› düzenlemesi, karmafl›k olmas›na ra¤men
d›fl dünya ile iletiflimi sa¤layan en önemli faktördür. ‹letiflim a¤› se-
çenekleri gelifltikçe yeni hizmetler ortaya ç›kmaktad›r. ‹letiflim a¤›n-
da esneklik önemli bir yer tutar. Esnekli¤in sa¤lanmas› için, iletiflim
ihtiyaçlar›n›n dikkatlice belirlenmesi ve mevcut kaynaklar›n de¤er-
lendirilmesi, varolan iletiflim a¤› hizmet ve imkanlar›n›n saptanmas›
gereklidir. 

Kaynaklar: S›n›f ortam›nda, ö¤rencinin konuyu kaynaklardan ö¤re-
nebilmesi için dersin herhangi bir an›nda konunun ak›fl›na göre fay-
dalanabilecekleri, kitaplar, CD’ler gibi bilgi kaynaklar› bulunmal›d›r. 

3. S›n›f Dizayn›
Kapasite: Okul, s›n›f, ö¤retmen ve ö¤renme tarzlar› aras›ndaki fark-
l›l›klar kadar farkl› s›n›f düzenlemeleri ve oturma planlar› mevcuttur.
Bunlardan baz›lar›n›n, di¤erlerinden daha iyi olmas› beklenir. Fakat
yayg›n olarak kullan›lan baz› temel ölçütler vard›r. 

Verimli bir ö¤renme için s›n›f içerisinde kifli bafl›na düflen alan önem-
li bir yere sahiptir. ‹deal bir fen s›n›f›ndaki oturma alan› ve ö¤renci
say›s› aras›ndaki iliflki Tablo 1’ de verilmifltir.

Düzen: Orta büyüklükteki bir s›n›f için etkili birkaç düzenleme yap›-
labilir. Fakat ö¤renme ortam›n›n düzenlenmesinde esneklik pay› b›-
rak›lmal›d›r. Böylelikle uygulay›c›lar›n de¤iflik kriterlere de¤iflik
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Tablo 1

6 m x 6 m 24
6 m x 7 m 28
7 m x 7 m 33
7 m x 8 m 37
8 m x 8 m 43
8 m x 9 m 48

Oturma Alan› Ö¤renci Say›s›

Not: Yukar›daki veriler tüm alan ile de¤il, 
sadece oturma alan› ile ilgilidir



oranlarda önem vermeleri sa¤lanabilir. Bu kriterler ö¤rencilerin ve
ö¤retmenlerin s›n›f içerisinde rahat çal›flmas›n› kolaylaflt›r›c› yönde
olmal›d›r. 

Ö¤renci yerleflimi : Ö¤rencilerin birbirleriyle fikir etkilefliminde bu-
lunacaklar› göz önüne al›narak, tekli oturma düzeninden ziyade,
ikili oturma düzeni tercih edilmelidir. Ö¤renciler s›n›f›n ön k›sm›na,
ders esnas›nda kullan›lan araç gereçleri rahatl›kla görebilecekleri
bir aç›da yerlefltirilmelidirler.

Donan›m Yerleflimi: Monitörler s›n›fta herkesin görebilmesi için s›-
n›f›n en ön k›sm›nda yer almal›d›r. 12–18 kiflilik bir s›n›f için 27–32
inçlik monitörler kullan›lmal›d›r. S›n›f›n boyutu artt›kça ekran bü-
yüklü¤ü orant›l› olarak artt›r›lmal›d›r. Tepegöz, data–show ve bil-
gisayarlar s›n›f›n ön taraf›nda bulunan donan›m›n görülmesini en-
gelleyici bir konumda olmamal›d›r.

d. E¤itim Araçlar›
E¤itim araçlar›, ö¤rencinin duyu organlar›na hitap edebilme, e¤itim
etkinli¤ini artt›rabilme, ö¤renmeyi kolaylaflt›rma, kolay kullan›m sa-
hip ve düflük maliyet gibi niteliklere sahip olmal›d›r. Etkili bir e¤itim
arac›, alg›lamay› kolaylaflt›r›r, ilgiyi artt›r›r, unutmay› geciktirir, der-
si tekdüzelikten kurtar›r, bedensel ve ruhsal aç›dan yorulmay› azalt›r,
gerçek ve somut bilgiler kazand›r›r (Büyükkaragöz & Çivi, 1997).
E¤itim araç gereçleri, görsel araçlar ve görsel–iflitsel araçlar olarak
ikiye ayr›l›r.

Fen S›n›flar›n›n Karfl›laflt›r›lmas› ile ‹lgili Bulgular
Devlet okullar›n›n ve bilim–sanat merkezlerinde bulunan fen s›n›fla-
r›n›n karfl›laflt›r›lmas› amac›yla gelifltirilen FSDÖ’den elde edilen bul-
gular Tablo 2’de sunulmufltur. Tablodaki devlet okullar› ile ilgili ve-
riler alt› okuldan al›nan verilerin ortalamas›d›r. Yetenekliler için fen
s›n›flar›n›n verileri ise Trabzon, Bayburt ve Sinop bilim–sanat mer-
kezlerinden al›nan verilerin ortalamas›d›r. Beflli likert tipinde haz›rla-
nan de¤erlendirme ölçe¤inden elde edilen sonuçlara göre devlet okul-
lar› 120 tam puan üzerinden 35 puan al›rken, bilim–sanat merkezle-
ri 97 puan alm›flt›r. 
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S›n›f Seçimi

S›n›f›n Boyutu Yetersiz Yeterli
S›n›f›n Konumu Normal Yeterli
Gürültüden korunma Yetersiz Yeterli

Çevresel fiartlar

Elektrik Yetersiz K›smen Yeterli
Ses Da¤›l›m› Yetersiz K›smen Yeterli
Ifl›k K›smen yeterli Yeterli
Geliflmelere Uyarlanabilme Yetersiz Yeterli
Is›/Ortam fiartlar› Yetersiz Yeterli
‹letiflim/‹nternet Ba¤lant›s› Yetersiz K›smen Yeterli
Kaynaklar Yetersiz Normal

S›n›f Dizayn›

Mevcut Ö¤renci/Oturma Kapasitesi Yetersiz Yeterli
Oturma Düzeninin Uygunlu¤u Normal Yeterli
a. Ö¤renci Yerleflimi Normal Yeterli
b. Donan›m Yerleflimi Normal Yeterli 

E¤itim Araçlar›

Yaz› Tahtas›n›n Uygunlu¤u Yetersiz Yeterli
Levha/Grafik/Afifl Yetersiz Yeterli
Modeller Yetersiz Yeterli
Tepegöz Yetersiz Yeterli
Opak Projeksiyon Yetersiz Yetersiz
Dia ve Film fieridi Yetersiz Yetersiz
Projeksiyon Makineleri

Video, Video–player Yetersiz Yetersiz
Bilgisayar Yetersiz Yeterli
Data–Show Yetersiz Yetersiz
Program CD’leri Yetersiz Normal

Nitelikler Devlet Okullar›ndaki 
Fen S›n›flar›

Yetenekliler ‹çin 
Fen S›n›flar›

Tablo 2



Tablo 2’de de görüldü¤ü gibi, iki s›n›f aras›nda s›n›f›n yer seçimi, çev-
resel flartlar, s›n›f düzeni ve e¤itim araçlar› yönünden bariz farkl›l›k-
lar göze çarpmaktad›r. Örne¤in devlet okullar›n fen s›n›flar›nda ›fl›k,
oturma düzeni gibi de¤erlerde k›smen yeterlilik görülürken, di¤er de-
¤erlerde yetersizlik göze çarpmaktad›r. 

Sonuç ve Öneriler
Literatür taramas›ndan elde edilen sonuçlara göre;

• Modern e¤itim anlay›fl›nda planlama önemli bir yer tutmaktad›r.
Oturma düzeni, ders içi araç–gereçlerinin yeri, görsel ve iflitsel araç-
lar›n özellikleri ö¤renme ortam›n›n düzenlenmesinde önemli rol
oynamaktad›r (Ruszcyzk, 1999). Ayr›ca, planlamada s›n›f›n konu-
mu, boyutu ve kifli bafl›na düflen kullan›m alan› gibi faktörler de en
az di¤er faktörler kadar önemlidir.

• Farkl› disiplinler için farkl› s›n›f tasar›mlar›n›n yap›lmas› gerekmektedir.

• S›n›f ortam›n›n ›s›s›, ayd›nlat›lmas›, ses düzeni ve ba¤›l nem gibi
faktörler hem ö¤retmen ve ö¤renci, hem de s›n›f içi donan›m aç›-
s›ndan önemlidir.

FSDÖ’nin uygulama bulgular›ndan elde edilen sonuçlara göre;

• Devlet okullar›ndaki fen s›n›flar›n›n toplam alan› genifl olmas›na
ra¤men ö¤renci bafl›na düflen alan yeterli de¤ilken, yetenekli ö¤ren-
ciler için düzenlenmifl fen s›n›f›nda bu de¤er yeterli düzeydedir.
Normal okullarda fen s›n›f› için özel bir s›n›f ayr›lmazken, yetenek-
liler için fen s›n›flar›n›n özel olarak seçilmifl ve ses izolasyonu ya-
p›lm›fl ortamlar oldu¤u görülmüfltür.

• Normal fen s›n›flar›nda ses da¤›l›m›, ayd›nlatma, yeniliklere uyar-
lanabilme, iletiflim ba¤lant›s› ve ders içi kaynaklar gibi faktörlere
çok fazla özen gösterilmezken, yetenekliler için haz›rlanm›fl olan
merkezde bu faktörler detayl› olarak düflünülmüfl ve s›n›f tasar›m›
bu faktörler ›fl›¤›nda gerçeklefltirilmifltir.

• Normal s›n›flarda klasik oturma düzeni mevcutken, di¤er s›n›f-
larda dersin ak›fl›na göre s›ralar›n yerleri de¤ifltirilebilmektedir.
S›n›f içi donan›mlar›, normal okullarda oldukça az, di¤er s›n›f ti-
pinde bunlar yeterli düzeydedir ve en az alan kaplayacak flekilde
y e r l e fl t i r i l m i fl l e r d i r .

• Ders içi e¤itim araç–gereçleri bak›m›ndan normal okullar oldukça
yetersizken, yetenekli ö¤renciler için haz›rlanm›fl olan s›n›flar, baz›
eksiklikler bulunmas›na ra¤men, oldukça yeterlidir.
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• Tablo 2’den elde edilen sonuçlar bize genel olarak devlet okullar›-
n›n önümüzdeki yüzy›la fiziksel flartlar bak›m›ndan haz›r olmad›k-
lar›n› göstermektedir.

Çal›flmalar›m›z sonunda ise flu öneriler gelifltirilmifltir:

• Okul binas› infla edilirken, fen s›n›f›n›n yeri, duvar yüzeyi, s›n›f ta-
ban›, ses, ›fl›k ve ›s› faktörleri dikkate al›nmal›d›r (Baird, 1995).

• S›n›f içi su ve elektrik flebekesinin döflenmesi güvenlik aç›s›ndan s›-
n›f›n tavan›ndan geçirilmelidir (Foshee, 1997).

• Bir ders için gerekli olabilecek bilgisayar, internet, yaz›l› kaynaklar
ve program CD’leri gibi kaynaklar s›n›f ortam›nda bulunmal› ve
her zaman ö¤rencinin kullan›m›na aç›k olmal›d›r.

• Ö¤rencilerin bireysel kullan›m alan› en az 1.5 m2 olmal› ve ortak
kullan›m alan› ayr›ca hesaplanmal›d›r (Büyükkaragöz & Çivi,
1997). Buna göre, 24 kiflilik bir fen s›n›f›n›n toplam alan› en az 48
m2 olmal›d›r (Büyükkaragöz & Çivi, 1997).

• Ö¤renci yerleflimi ö¤rencilerin bilgilerini paylaflabilecekleri ve kar-
fl›l›kl› etkileflime girebilecekleri dörtlü grup oturma plan›na göre
yap›lmal›d›r (Ruszczyk, 1999). 

• Ö¤renci masalar›, herhangi bir ö¤rencinin –o ö¤renci yerinden
kalkmadan ve mevcut durumunu bozmadan– s›n›f›n ön k›sm›nda
yer alan donan›m› görebilece¤i flekilde yerlefltirilmelidir.

• Ö¤retmen çal›flma masas›, tüm s›n›fa hakim olabilecek ancak ö¤-
rencilerin s›n›f›n ön taraf›nda yer alan donan›m› görmelerini engel-
lemeyecek bir pozisyonda olmal›d›r (Ruszczyk, 1999).

• S›n›f içi donan›mlar, araç–gereçler, en az yer kaplayacak ve ö¤ren-
cinin en etkin kullanabilece¤i bir flekilde yerlefltirilmelidir.

• Modern bir fen s›n›f›nda basit araç–gereçler kullan›larak gerçeklefl-
tirilebilecek deneylerin yap›lmas›na imkan verecek bir fen dolab› ve
deney masas› bulunmal›d›r.

• Fen s›n›f› tasar›mlar› oluflturulurken, ders esnas›nda çeflitli modern ö¤-
renme teorilerinin uygulanabilece¤i düflünülerek planlama yap›lmal›d›r. 

• S›n›f ortam›n›n geliflmelere uyum sa¤layabilmesinde güçlükler ya-
flanmamas› için, planlamada esnek davran›lmal›d›r. 

• Okullarda, s›n›f içerisindeki teknik malzemelerin bak›m›ndan so-
rumlu uzman teknik personel istihdam edilmelidir.

• Gelece¤in fen s›n›flar›n›n sahip olmas› gereken nitelikler göz önüne
al›narak tasarlanm›fl bir fen s›n›f modeli Ek 1’de sunulmufltur.
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Science Classrooms of the Future: A Model

Karadeniz Technical University, Trabzon

In the last decade, many studies related to education have been imp-
lemented in Turkey. While majority of these studies concentrated on
the assessment of current implementations regarding the teaching–le-
arning process and effective teaching learning, the examination of a
science classroom environment has not received much attention. Mo-
dern education approaches suggest ways about how students reach
the knowledge and how current technologies are used in teaching–le-
arning process. In order to integrate the new approaches into the cur-
rent teaching–learning process, it becomes necessary to reorganize
the current classroom environment. Although there were many stu-
dies investigating the use of technology in education, there have be-
en a few that concerned the properties of a modern science classro-
om necessary to implement the current learning theories and educa-
tional technology. The aim of this study was  (a) to develop standards
for a modern science classroom and (b) to determine whether the cur-
rent classrooms were suitable for the active learning environment. In
the present study, data were collected through an assessment scale
measuring the properties of a modern science classroom. The scale
was used to assess the learning environments of six elementary scho-
ols in Trabzon and three science–art centers for gifted children in
Trabzon, Bayburt, and Sinop. Results indicated that, on average,
public schools received 35 points and science–art centers received 97
points out of 120 points. Results also showed that elementary scho-
ol children have not reached a sufficient level in terms of physical
conditions of an accepted standard in a modern science classroom.
Even if we accept the philosophy of active teaching–learning appro-
aches, the current science classrooms do not allow us to put these
new approaches into practice. In conclusion, just developing innova-
tive teacher education programs, teaching–learning practices, educa-
tional technology, or curriculum is not enough by itself. The classro-
om environment should be arranged to accommodate these innova-
tive approaches.
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