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Ozet

Bu arastirmanin amaci, Milli Egitim Bakanlig: tarafindan yayimlanan yeni 6zel alan yeterlikleri ile ilgili fen
bilimleri 6gretmen adaylarina yonelik fen 6gretimi 6z-yeterlik inanglarini 6lgmek igin gegerli ve giivenir bir 6lgek
gelistirilmesidir. Arastirma 2018-2019 egitim-6gretim yilinda, Tiirkiye’nin farkli {iniversitelerinde 6grenim
gormekte olan 145 4. sinif fen bilimleri 6gretmen adayinin katilimi ile gergeklestirilmistir. Arastirmada betimleyici
ve iliskisel tarama modeli kullanilmistir. Olcegin gelistirilmesi asamasinda sirasiyla, literatiir taramasi, madde
havuzunun olusturulmasi, uzman goriislerinin alinmasi, 6lgegin taslak uygulamasi, 6lgegin gegerlik-giivenirlik
calismalar gerceklestirilmistir. Olgegin kapsam ve goriiniis gecerligi i¢in uzman goriisiine bagvurulmustur. Bunun
sonucunda 56 maddelik bir madde havuzu olusturulmustur. Veriler SPSS kullanilarak analiz edilmistir. Orneklem
grubundan elde edilen verilere A¢imlayici Faktor Analizi (AFA) uygulanmistir. Uygulanan 56 maddelik formun
Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi ,958 olarak bulunmustur. Olgegin yap1 gegerligi analizleri ve veri toplama
siireci devam etmektedir. Yapilan faktor analizi sonucu gerekli olan maddeler dlgekten ¢ikartilmistir. Yapi
gecerligini saglamak i¢in yapilan A¢imlayici Faktor Analizi (AFA) sonucunda dl¢egin 34 maddeden olusan halinin
uygun oldugu goriilmiistiir. Olcegin 34 maddelik formunun Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 ,937 olarak
bulunmustur. Anova sonuglarina gore cinsiyet ve liniversite arasinda istatiksel agidan anlamli bir farklilik olmadig1
goriilmektedir. Yapilan analizlere gore akademik not ortalamasi agisindan 6grencilerin toplam 6z-yeterlik puanlari
arasinda anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Akademik basar1 notu arttikca 6z yeterlik seviyesinin arttig1
bulgusuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ozel alan yeterlikleri, 6z yeterlik inanc1, fen bilimleri 6gretmen aday1, 6lgek gelistirme.
Abstract

The aim of this study is to develop a valid and reliable scale to measure science teaching self-efficacy beliefs for
prospective science teachers related to the new special field competencies published by MONE. Research in the
2018-2019 academic year, 145 4th grade science is studying in different universities of Turkey was held with the
participation of teachers. Descriptive and relational survey model was used in the study. At the stage of
development of the scale, literature review, creation of item pool, obtaining expert opinions, draft application of
the scale, validity-reliability studies of the scale were performed. Expert opinion was sought for the scope and
appearance validity of the scale. As a result, a pool of 56 substances was formed. Data were analyzed using SPSS.
Exploratory Factor Analysis (AFA) was applied to the data obtained from the sample group. The Cronbach Alpha
reliability coefficient of the 56-item form was found to be 958. The construct validity analyzes and data collection
process of the scale are in progress. As a result of factor analysis, the required items were removed from the scale.
As a result of the Exploratory Factor Analysis (AFA) to ensure the construct validity, it was found that the scale
consisted of 34 items. The Cronbach Alpha reliability coefficient of the 34-item form of the scale was found to be
937. According to Anova results, there is no statistically significant difference between gender and university.
According to the analyzes, it was found that there was a significant difference between the total self-efficacy scores
of'the students in terms of academic grade point average. It was found that self-efficacy level increased as academic
achievement grade increased.

Key Words: Special Field Competencies, Self-Efficacy Belief, Science Teacher Candidate, Scale
Development.
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Giris
Bu arastirmanin amaci, Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan gelistirilen yeni 6zel alan yeterlikleri dahilinde fen

bilimleri 6gretmen adaylarina yonelik fen 6gretimi 6z-yeterlik inanglarini belirleyen gegerli ve giivenir bir 6lgek
gelistirilmesidir.

Nitelikli bireylerin yetistirilmesinde 6gretmen performansi ¢ok énemli bir yere sahiptir. Ogrencileri yetistirme
gorevini iistlenen Ogretmenlerin tutumlari, inanglart ve smif i¢i davranislari biiyiikk 6nem tasimaktadir.
Ogretmenlerin dgretmenlik mesleginin gerektirdigi yeterlikleri yerine getirmeleri, onlarin iyi egitim almalar1 bir
yana, bu dgretmenlik gdrevini ve gereken sorumluluklarini yerine getirebileceklerine olan inanglari ile dogrudan
iligkilidir (Y1lmaz, Kdéseoglu, Gergek ve Soran, 2004). Ogretim ortaminda basarmin temel unsurlarindan biri
yeterlik inancidir (Sagir ve Aslan, 2009).

Bir iilkenin egitim hedeflerine ulasmasindaki anahtar, o iilkede 6gretmenlik meslegini basarabilecegi inanci
yiiksek dgretmenler yetistirmektir. Bu noktada 6z-yeterlik kavrami devreye girmektedir. Oz-yeterlik algis1, sosyal
O0grenme kurami igerisinde yer alan bir kavramdir ve sosyal 6grenme kuramina gore bireylerin yaptiklari
eylemlerinin arkasinda en temel giidiisel yap1 6z-yeterlik algisidir (Cetin, 2008). Bu algi, sosyal 6grenme
kurammin anahtar degiskenlerinden biridir (Kiremit ve Gokler, 2010). Oz-yeterlik algisi, bireyin belli bir
performansi gostermek icin gerekli etkinligi organize edip, basarili olarak yapma kapasitesi hakkinda insanlarin
duydugu inanglar olarak tanimlanmaktadir (Bandura, 1994).

Ogretmenlerin 6grenme ve dgretmeye yonelik inanglari tiim egitim siiresince yasadiklari kisisel tecriibelerden
olusmaktadir. Ogretmen adaylarina ideal 6gretmen olma yolunda ilkdgretim diizeyinde olusan inanglari ve
edindikleri deneyimleri temel teskil etmektedir. Tutum, inan¢ ve davranig arasinda Onemli bir etkilesim
bulunmaktadir.

Tutum, inan¢ ve davranig arasinda onemli bir etkilesim bulunmaktadir. Koballa ve Crawley bu etkilesimi bir
ornekle su sekilde agiklamuglardir; “Ilkdgretim &gretmenleri fen dgretebilme yetilerinin diisiik oldugunu
diistinmektedirler (inang), bunun sonucu fen O6gretimini sevmemelerini dogurmaktadir (tutum), bu da fen
ogretmekten kacinan 6gretmenlerin ortaya ¢ikmasina sebep olur (davranig)” (Tosun,2000). Buna gore, kisilerin
bir duruma kars1 olumlu tutum gelistirmelerinde ve pozitif davranislarin ortaya ¢ikmasinda, kendilerine olan
inan¢larimin temel olusturdugu soylenebilir.

Ogretmenin 6z-yeterlik inanci, 6gretimin niteligini, kullamlan ydéntem ve teknikleri, dgrencinin &grenmeye
katilmin1 ve Ogrencinin Ogretilenleri anlamasimni etkilemekte, bu da Ogrencilerin basart durumlarini
belirlemektedir. Bu nedenle iyi yetismis 6gretmen adaylarinin her seyden once yiiksek 6z-yeterlik inancina sahip
olmalar1 gerekmektedir (Sagir ve Aslan,2009).

Bir durumla ilgili 6zyeterlik algilar1 yiiksek olan bireylerin, bir isi basarmak i¢in biiyiik ¢aba gosterdiklerini,
olumsuzluklarla karsilastiklarinda kolayca geri donmediklerini, 1srarlt ve sabirlt olduklarini géstermektedir. Bu
acidan bakildiginda, 6z yeterlik algisi egitimde {izerinde durulmasi gereken 6nemli 6zelliklerden biri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Kiremit,2006).

TIMMS (Trends In International Mathematics And Science Study) uygulamasima 2011 yilinda ilk defa dordiincii
sinif diizeyinde katilan {ilkemizin yeterlik diizeyi benzer sekilde diisiik ¢ikmigtir. Bu durum 6grencilerin fen ve
teknoloji dersine iliskin temel becerileri yeterince kazanamadiklarimi gdstermektedir. Ogretmenlerin 6gretim
becerileri ve sahip olduklar1 niteliklerle 6grenci basarisini inceleyen aragtirmalar, dgretmenlerin etkililigi ve
mesleki deneyimleri ile 6grenci bagarist arasinda her zaman dogrusal olmamakla birlikte bir iliski oldugunu
gostermigtir (Darling Hammond, 1999). Bu noktadan hareketle etkili bir fen egitiminin gerc¢eklestirilebilmesi igin
Ogretmenlerin bazi yeterliliklere sahip olmalar1 gerektigi sonucuna ulasilabilir. Diger bir anlatimla, egitimin
kalitesi ogretmenlerin niteligi ile iligkilidir. Bu nedenle egitim sisteminde herhangi bir sorun oldugunda alinan
kararlarin uygulayicilar1 durumundaki 6gretmenler sorgulanmaktadir (Gelen ve Ozer, 2008).

Milli Egitim Bakanligi [MEB] (2006) tarafindan ilk kez katilimci1 anlayisla hazirlanan 2017 yilinda revize edilen
ve tekrar yayinlanan 6zel alan yeterlikleri kapsaminda fen bilimleri 6gretmenlerinden mesleki gelisimleri i¢in
bilisim teknolojilerinden yararlanma konusunda yeterlik beklenmektedir. Ancak literatiirde yeni yayinlanan 6zel
alan yeterliklerinden olan “Mesleki Gelisim Saglama” yeterlik alanmin alt boyutunda olan “Bilisim
teknolojilerinden mesleki gelisim ve iletisim igin yararlanabilme” yeterligini 6lgebilecek bir 6lgek maddesine
rastlanmamustir.
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Gelistirilen bu 6zel alan yeterliklerin eklenen alanlardan dolay1 dlgebilecek giincel bir degerlendirme araci
bulunmamaktadir. Bu caligma nitelikli 6gretmen yetistirme hedefine 151k tutacak olup, gelistirilen yeterlik
alanlarini 6lgebilmek adina gegerli giivenilir bir 6lgek gelistirmeyi hedeflemektedir.

1990 yilinda Enochs ve Riggs tarafindan gelistirilen sinif 6gretmeni adaylarinin fen ogretiminde oz yeterlik inanci
ol¢egi Tiirkgeye uyarlanmistir (Hazir-Bikmaz, 2002). Uyarlanan bu dlgek ‘Fen bilgisi ve sinif 6gretmenlerinin 6z-
yeterlik inan¢larinin bazi degiskenler agisindan incelenmesi’ isimli ¢galismada kullanilmigtir (Saragoglu ve Yenice,
2009).

Literatiir incelendiginde ve 6lgegin esas hali gz oniine alindiginda amaca hizmet etmedigi diistiniilmektedir. Mill
Egitim Bakanlig1 6zel alan 6z yeterlik kitapgig1 dikkate alinarak hazirlanan bu 6lgek literatiiriin bu eksigine hizmet
edecegi On goriilmektedir. Milll Egitim Bakanlig1 6zel alan 6z yeterlik kitapcig1 dikkate alinarak hazirlanan bu
oOlgek literatiiriin bu eksigine hizmet edecegi 6n goriilmektedir.

Problemler
Gelistirilen dlgegin gegerlik ve giivenirlik istatistikleri nasildir?

Fen bilimleri 6gretmen adaylarmin fen 6gretimi 6z yeterlik inang 6lgegi ortalama puanlari 6grencilerin bazi
demografik 6zelliklerine gore degismekte midir? (Cinsiyet, akademik basar)

Yontem

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin 6z yeterlik inang seviyeleri ve demografik 6zellikleri ile akademik basarilari
arasindaki iligkinin arastirilmasiyla birlikte fen bilimleri 6gretmen adaylarinin 6z yeterlik diizeylerinin
oOlgiilebilmesinin arastirilmasi amactyla yapilan 6lgek gelistirme ¢alismasindaki verilerin analizi tarama modeliyle
gergeklestirilmistir. Arastirmada nicel bir arastirma yontemi olan betimleyici ve iligkisel tarama modeli
kullanilmstir.

Tarama Modeli, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile
evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir grup, drnek ya da 6rneklem iizerinde yapilan diizenlemeleri igerir (Karasar,
1994). Anketler uygulanarak elde edilen nicel verilerin istatistiksel analizleri lizerinden genellemelere ulagilmaya
calisihir. Uzerinde ¢alisilan durumun genel bir gergevesi ¢ikarildiktan sonra, bu cerceveden spesifik bir kesit
alimarak 6zel durum calismalar1 baslatilir (Cepni, 2007). Bu tiir arastirmalar olaylarin, objelerin, varliklarin,
kurumlarin ve gesitli alanlarin “ne” oldugunu agiklamaya g¢alisir (Kaptan, 1998).

Arastirma grubu
Arastirma 2018-2019 egitim-6gretim y1l1 bahar déneminde, Tiirkiye’nin farkli iniversitelerinde 6grenim gérmekte
olan fen bilimleri 4. Siif 145 6gretmen adaylari ile gerceklestirilmistir.
Verilerin Toplanmasi

Olgek maddelerinin hazirlanmasindan &nce literatiir taramast yapilmis ve Fen Bilimleri egitimine iliskin 6gretmen
yeterlikleri incelenmistir. Olgegin ilk halindeki maddeler yazilirken, MEB’in yayinlamis oldugu Fen ve Teknoloji
Ogretmeni Ozel Alan Yeterlikleri El Kitab: kaynak alinmis ve toplam 68 maddeden olusan bir madde havuzu
olusturulmustur. Bu madde havuzunda el kitabinda bulunan tiim alt boyutlar1 kapsayacak maddeler bulunmaktadir.
Taslak 6lgek kapsam ve yapi gegerligi agisindan analiz edilmistir. Olgegin kapsam ve gériiniis gegerligi i¢in uzman
goriisline bagvurulmustur. Kapsam gecerligini saglamak adina Fen Bilgisi Egitimi alanindaki uzmanlardan, MEB
kadrosunda devlet okullarinda ¢alismakta olan Fen Bilimleri 6gretmenlerinden ve anlagilabilirlik i¢in dil bilimci
uzmanlardan alman goriislerin ardindan bazi maddeler diizeltilmis, bazi eklemeler yapilmig, anlagiimayan
maddeler ¢ikarilmis 56 maddelik deneme 6lgegi olusturulmustur. Ayrica fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinden
mezun olup ayni alanda lisansiistii egitimine devam etmekte olan 4 yiiksek lisans 6grencisine ve 11 lisans
Ogrencisine toplam 15 6gretmen adayina 6lgekte anlasilmayan bir maddenin olup olmadigini test etmek amaciyla
dlgegin taslak uygulamasi yapiimistir. Olgegin cevaplamasi igin gereken siire taslak uygulama sonucu ortalama
15-20 dakika olarak belirlenmistir. Belirlenen bu siire zarfiyla arastirmaci tarafindan gidilen iiniversitelerde
uygulanmasi gerceklestirilmistir.

Verilerin Analizi

Oz yeterlik kavraminin kisinin kendisinin, bir isi yapabilme yetisine olan inanciyla ilgili olmasi sebebiyle 6z-
yeterlik kavramint belirtmek i¢in kullanilan maddelerin olumsuz koékenli olmamasina dikkat edilmistir. Yapi
gecerligi icin faktor analizi yapilmistir. Faktor analizi sonucunda elde edilen faktorler isimlendirilmis ve faktorler
arasindaki iliskiyi gosteren korelasyon katsayilar1 hesaplanmistir. Ayrica giivenirlik i¢in hem 6lgegin hem de her
bir faktoriin i¢ tutarlik 6l¢iitii olan Cronbach alfa katsayilar1 bulunmustur.

Olusturulan 56 maddelik deneme 6lgegi, Ege bolgesindeki bir devlet iiniversitesinde ve i¢ Anadolu bolgesindeki
bir devlet tiniversitesinde orgilin egitim goren 145 4. sinif fen bilimleri 6gretmen adaylar1 tizerinde uygulanmistir.
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Gegerlik ve giivenirligi saglamak i¢in SPSS kullanilarak, agimlayici faktor analizi, Cronbach’s Alpha giivenirlik
analizi ve Anova yapilmistir.

Arastirmada 6grencilerin deneme Slgegine verdigi cevaplar bilgisayar ortaminda degerlendirilmistir. Ogrencilerin
ankete verdigi cevaplar SPSS (Statistical Package for the Social Science) ile analiz edilmistir.

i Bulgular
Olgegin Gecgerlik ve Giivenirligine Iliskin Bulgular

Deneme Olgegi 5°1i (1=Kesinlikle Katilmiyorum, 2=Katilmiyorum, 3=Karars1zim, 4=Katilryorum, 5=Kesinlikle
Katilryorum) likert tipinde olusturulmustur. Deneme Olgegi, Dokuz Eyliil Universitesi ve Ahi Evran Universitesi
Egitim Fakiiltesi fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde son sinif 6grencisi olan 145 6gretmen adayina uygulanmistir.
Elde edilen veriler SPSS programina girilmis ve sorulara eksik yanit veren kisiler analize dahil edilmemistir.

Toplamda 56 maddeden olusan dl¢egin kullanighligini gérmek i¢in gegerlik ve giivenirlik analizleri yapilmistir.
Her bir faktor ve dlgegin biitiiniine iliskin puanlarin giivenirliklerini belirlemede Cronbach Alpha yontemi
kullanilmigtir. Maddelerin ayirt ediciliklerini belirlemede madde-toplam korelasyonlar1 dikkate alinmigtir. Faktor
analizi ve ANOVA uygulanmistir.

Uygulamaya katilan gruptan elde edilen verilerin faktér ¢oziimlemesi i¢in uygunlugunu belirlemek amaciyla,
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Bartletts testleri uygulanmustir.

Tablo 1

KMO ve Bartlett’s testlerine iliskin bulgular

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy.

858

Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 2431.682
Df

561

P .000*

*(p<0.05)

KMO katsayist 1.00-0.90 aras1 miikemmel, 0.89-0.80 arasi1 ¢ok iyi, 0.79-0.70 aras1 iyi, 0.69-0.60 aras1 orta, 0.59-
0.50 aras1 zay1f ve 0.49°dan kiigiik degerler i¢in kabul edilemez 6rneklem yeterligini gostermektedir (Biiylikoztiirk,
2005; Tavsancil, 2005). KMO Testi degeri .858; Bartlett Sphericity testi (y2=561 p=.000) anlamli farklilik
gosterdigi icin veriler faktor analizine uygun bulunmustur. Bu iki bulgu faktor analizi yapabilmek i¢in {izerinde
calisilan 6rneklem biiyiikliigiiniin yeterli, verilerin ise uygun oldugunu gostermektedir (Simsek, 2002).

Yapi gecerligini belirlemek icin faktor analizi yontemi kullanilmistir. Yapilan analiz sonucunda, 6z degerleri 1’in
iizerinde olan ve toplam varyansin %350.02’sini agiklayan dort faktor ve bu bes faktorde toplam 34 madde
bulundugu gorilmiistiir.

Tablo 2

Faktor uygunlugu ve 6z degerlere iliskin bulgular

Faktorler Ozdeger Acikladiklar1 varyans (%) Toplam varyans (%)
1 11.392 33.505 33.505
2 2.030 5.970 39.475
3 1.878 5.523 44.998
4 1.707 5.022 50.020
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Toplam 50.020

Kaiser Kriteri en ¢ok tercih edilen yontemlerden birisidir ve faktor sayisini belirlemede SPSS programi tarafindan
varsayilan yontemdir. Olgcek maddelerinin 1°den biiyiik olan 6z-degerler sayis1 (eigenvalues) faktdr sayisini
belirler (Stevens, 2002). Her ilave faktoriin toplam varyansin agiklanmasina katkisinin %5 in altina diistiigiinde
maksimum faktor sayisina ulagilmis olur.

Tablo 2’de de goriildiigii iizere 6zdegeri birden biiyiik olan maddeler faktérlesmeye uygun olarak kabul edilmistir.
Analiz sonucunda 4 faktorlii bir yapi ortaya konurken bu faktorler toplam varyansin %50.02 sini agikladig1 tespit
edilmistir. Faktor yiik dagilimlarini gorebilmek ve faktorleri ayrigtirabilmek igin Varimax rotasyonuna gore
dondiiriilmiis bilesen faktor yiikleri incelenmistir.

Varimax rotasyonuna gore dondiiriilmiis bilesen matrisi yiiklerine iligskin bulgular Tablo 3’de yer almaktadir.
Dondiiriilmiis bilesen faktor yiikleri incelenirken faktor yiikii 0.40 ve iizeri olan maddeler dikkate alinmistir. 0.40
altinda kalan faktor yiiklerine ait olan maddeler dlgekten cikartilmistir. 56 maddelik olan 6lgekten madde
numaralar1 4,6,7,9,10,13,14,15,19,20,21,22,30,32,33,44,45,46,47,48, 49 ve 50 olan toplam 22 madde dlgekten
cikartilmistir. Olgekte kalan 34 madde dondiiriilmiis faktor yiikleri analizine gore 4 faktore dagilmustir.

Faktor yiikleri incelendiginde, numaralar1 53 ve 54 olan iki madde hem birinci faktére hem de dordiincii faktore
yiiklendigi goriilmektedir. Dordiincii faktdrde bu iki maddenin faktor yiikleri sirasiyla .601 ve .564 birinci faktorde
ise sirastyla .466 ve .408’dir. Faktor yiikleri incelendigince 53. ve 54. maddelerin her ikisinin de iki faktor arasi
yiik degeri .10 ‘dan daha fazla yiikle dordiincii faktore yiiklendigi goriilmiistiir. Hem yiik sayilarinin daha fazla
olmasindan dolay1 hem de dordiincii faktordeki diger yiiklenen maddelerle mantiksal bir sorun teskil etmeyip uyum
sagladigi icin madde kayb1 yasanmamasi agisindan bu iki madde dordiincii faktdre dahil edilmistir.

Tablo 3

Varimax dondiiriilmiis bilesen faktor yiiklerine iliskin bulgular

Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktor 4

Madde Yiik Madde Yiik Madde Yk Madde Yik
1 M40 ,708 M27 , 754 M1 ,803 M52 ,700
2 M4l ,706  M36 ,733 M2 ,796 M54 ,601
3 M39 ,669 M26 ,624 M3 ,784 MS51 ,580
4 M23 ,653 M28 ,589 Ml11 ,522 MS53 ,564
5 M38 586 M35 ,564 M12 ,458
6 M18 566 M37 ,558
7 M55 ,564 M8 ,525
8 M42 ,531 M25 ,518
9 M43 ;504 M29 ,466
10 M24 ,487 M5 ,402
11 M56 478
12 M17 ,471
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13 M31 ,466
14 M34 ,461

15 M16 ,450

[lk faktér maddeleri bakimindan incelendiginde “Okul, aile, toplum ve égrenciyle is birligi” olarak adlandirilmistir.
15 madde bulunmaktadir.

“Ogretim ortami diizenleme ve gelisimi degerlendirme” olarak belirlenen ikinci faktdrde 10 madde bulunmaktadir.
Ucgiincii faktor “Ogrenme-Ogretme siirecini planlama” olarak adlandirilmistir.5 maddeden olusmaktadir.
“Mesleki gelisim saglama” olarak belirlenen dordiincii faktorde 4 madde bulunmaktadir.

Dort faktoriin birlikte agikladiklari toplam varyansin %50.02 oldugu bulgusuna ulagilmistir.

[1k faktor maddeleri bakimindan incelendiginde “Okul, aile, toplum ve égrenciyle is birligi” olarak adlandirilmistir.
Bu faktorde toplam 15 madde bulunmaktadir. Faktor toplam varyansin %33.50’sini agikladig1 goriilmektedir.

“Ogretim ortami diizenleme ve gelisimi degerlendirme” olarak belirlenen ikinci faktdrde 10 madde bulunmaktadir.
Faktor toplam varyansin %5.97sini agikladigt goriilmektedir.

Ucgiincii faktor “Ogrenme-Ogretme siirecini planlama” olarak adlandirlmistir. 5 maddeden olusmustur. Toplam
varyansin %5.52’sini agikladigi goriilmektedir.

“Mesleki gelisim saglama” olarak belirlenen dordiincii faktorde 4 madde bulunmaktadir. Bu faktor toplam
varyansin %5.02’sini agikladigi goriilmektedir.

Dort faktoriin birlikte agikladiklari toplam varyansin %50.02 oldugu bulgusuna ulagilmustir.

Giivenirlik analizlerine iliskin madde-toplam korelasyonlar1 incelenmistir. Madde-toplam korelasyonuna ait
bilgiler Tablo 4’de yer almaktadir.

Tablo 4

Madde-Toplam korelasyonuna ait bulgular

Maddeler Madde-Toplam Korelasyonlar: Maddeler Madde-Toplam Korelasyonlar:

M40 ,607 M26 ,498
M4l ,597 M28 ,440
M39 579 M35 ,569
M23 ,481 M37 ,458
M38 ,500 M8 ,488
M18 ,569 M25 ,614
M55 ,058 M29 ,566
M42 ,598 M5 518
M43 ,469 M1 ,565
M24 415 M2 ,016
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M56 ,585 M3 ,535

M17 652 M11 512
M31 614 MI12 517
M34 523 M52 426
M16 587 M54 621
M27 438 M51 052
M36 556 MS53 618

Madde ve agimlayici faktor analizi sonucunda 34 madde olarak diizenlenen fen 6gretimi 6z-yeterlik 6lgeginin
giivenirliginin hesaplanmasi i¢in Cronbach a katsayist hesaplanarak i¢ tutarliligi sinanmustir.

Olgegin giivenirliginin belirlenirken geneli i¢in hesaplanan Cronbach o i¢ tutarlihk katsayis1 .937 olarak
bulunmustur. Katsayilar her bir faktor igin sirastyla .901, .845, .819, ve .703 olarak bulunmustur. Bu bulgulara
iligkin veriler Tablo 5’te sunulmaktadir.

Tablo 5

Faktorlerin giivenirlik katsayilarina ait bulgular

Faktor Isimleri Madde Alfa Toplam

Sayisi Katsayis1  Varyans
Okul, aile, toplum ve égrenciyle is birligi 15 901 33.505
Ogretim ortamn diizenleme ve gelisimi degerlendirme 10 .845 39.475
Ogrenme-Ogretme siirecini planlama 5 819 44.998
Mesleki gelisim saglama 4 703 50.020
Toplam 34 937 50.020

Giivenirlik analizleri asamasinda son olarak Pearson korelasyon analizi yaparak faktorler arasi korelasyon analizi
yapilmustir (p<0.01). Yapilan analiz sonucunda tiim faktorlerin korelasyonlarinin hepsinin iyi derecede oldugu
sonucuna ulagilmistir. Bu bulgu her bir madde ile ait oldugu faktor ve dlgegin biitiinii arasinda giicli iligkiler
oldugu seklinde yorumlanabilir. Olgegin yap1 gegerligi ve giivenirlik analizleri sonucunda 4 alt boyutlu formunun
uygunluguna karar verilmistir. Alt boyutlar 6gretmen adaylarinin 6z yeterliklerini 6l¢ecek bigimde birlesmektedir.
Olgegin geneline ait giivenirlik Alfa katsayis1.937 olarak bulunmustur. Olgegin giivenirligine iliskin bulgular, elde
edilen sonuglarin yeterli sayilabilecegini gostermektedir (Ozdamar, 2004; Biiyiikoztiirk, 2009). Olgegin alt
boyutlar1 arasindaki iligki ve alt boyutlarin toplam dlgekle iligkisi istatistiksel olarak anlamlidir. Korelasyon analizi
sonuglar1 Tablo 6’de verilmistir.
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Tablo 6

Olgegin korelasyon analizine ait bulgular

Faktorler 1 2 3 4
1.Toplam 1.00
2.0kul, aile, toplum ve 6grenciyle is birligi 918**  1.00
3.0gretim ortanu diizenleme ve gelisimi degerlendirme 854**%  668**  1.00
4.Ogrenme-Ogretm siirecini planlama JI59*%F - 625%*F  557*%  1.00
5.Mesleki geligim saglama S568**F - 390%*%  351%*%  400**

#4p<0.01

Katihmeilarin Oz yeterlik inan¢ Diizeylerinin Demografik Ozelliklerine Gore Degisimi

Calisma grubumuzda 127’si kiz 18’1 erkek toplam 145 4.smif 6gretmen aday: bulunmaktadir. Olgege 56-280 arasi
puan verilebilir. Olgek ortalama puanlarina bakildiginda 6z yeterlik inanci diizeyleri yiiksek diizeye yaklagiktir.
Ayrica cinsiyet ve iiniversiteye gore anlamli bir farklilik goriilmemektedir.

Genel not ortalamasina bakildiginda 1.99 ve altinda diisiik not ortalamasi diyebilecegimiz katilimcimizin olmadig1
bulgusuna rastlanmaktadir. Bu nedenle analiz 2.00-2.99 (orta diizey) ile 3.00 ve iizeri (iyi diizey) arasinda
yapilmaktadir.

Ogrenciler arasinda ise yalnizca ‘Ogretim ortamu diizenleme ve gelisimi degerlendirme’ alt boyutu digindaki alt
boyutlarda farklilagma oldugu goriilmektedir. Genel not ortalamasi 3.00 ve iizeri olan 6grencilerin 6z yeterlik
inanci seviyesi genel not ortalamasi 2.00-2.99 arasinda olan dgrencilere gore daha ytiksektir.

Tablo 7 de ogretmen adaylarinin genel akademik not ortalamasina gore 6z-yeterlik puanlarinin degisimi
goriilmektedir. Buna gore 6l¢egin toplaminda ve 1., 3. ve 4. alt boyutlarda not ortalamasi iyi olan 6gretmen
adaylarinin 6z yeterlik ortalama puani not ortalamast orfa olanlardan istatistiksel olarak daha ytiksektir. Akademik
basarisi yiiksek olanlarin 6z yeterlik inanci daha iyi denebilir.

Deneme 6l¢egimize gecerlik ve giivenirligi saglamak i¢in, SPSS programi kullanilarak, agimlayici faktor analizi,
Cronbach’s Alpha giivenirlik analizi ve ANOVA testi uygulanmistir. Uygulamadan elde edilen sonuglara gore
olgek giivenilir bulunmustur ve kullanima uygundur.
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Tablo 7

Ogretmen adaylarinin akademik not ortalamalari ve 6z yeterlik puanlarina iliskin bulgular

Olgekler ve alt boyutlart Akademik
Ortalama n X 33 F p
[ Orta 104  137.69 12406 6938 009
g 2.1yi 41 143.56  11.205
& Toplam 145 13935 12329
. L. Orta 104 6141 6261 5.611 .019
3 9: bR 35 i
ERE 2.In 41 6405 5403
= R Toplam
5 £552 145 6216  6.129
e . . @ e ks 104 2038 2239 4562 .034
‘O E g8 E 2. Iyi 7
S£5 8 / 41 21.22 1.878
= = P g
Qs Toplam 145 2061 2170
j [ Orta 104 1453 2172 4175 043
< EE 3ip 41 1534 2117
Se¥ Toplam 145 1476 2,180

Tartisma, Sonu¢ ve Oneriler

Caligmada Milli Egitim Bakanlig1 (2006) tarafindan gelistirilen 6zel alan yeterlikleri dahilinde fen bilimleri
Ogretmen adaylarma yonelik fen Ogretimi Oz-yeterlik inanglarini belirleyen gegerli ve giivenir bir dlgek
gelistirilmesi amaglanmaktadir. Ulasilabilir 6rnekleme dayanan calisma grubu, Ege bolgesi ve i¢ Anadolu bélgesi
olmak iizere toplam 2 {iniversitenin Egitim Fakiiltelerinde uygulanmistir. Universitelerin Fen Bilgisi Ogretmenligi
programinda Orgiin egitim goéren son siuf fen bilgisi 6gretmen adaylar: ¢caligma grubumuzu olusturmaktadir.
MEB’in (2006) yayimlamis oldugu Fen Bilimleri Ogretmeni Ozel Alan Yeterlikleri El Kitabi’nda 5 alt boyutlu
yeterlik alanlar1 bulunmaktadir. Her bir yeterlik boyutu i¢in Al, A2 ve A3 olmak {iizere toplam 3 performans
gostergesi bulunmaktadir. A3 diizeyi Al ve A2 diizeylerini, A2 diizeyi ise Al diizeyini kapsamaktadir. Calisma
madde havuzu olusturulurken A3 performans diizeyleri dikkate alinarak hazirlanmistir. 5 yeterlik alaninin A3
performans diizeyleri dikkate alinarak hazirlanan ve uzman goriislerine sunulan 68 madde 6lgek formatina
doniistiiriilmiistiir. 68 madde uzman goriisleri ve kiiciik bir uygulama grubu ardindan 56 maddeye dismiistiir.
Faktor ve gilivenirlik analizleri sonrasinda degerleri .40’1n altinda olan ve 7 faktorden herhangi birine girmeyen
maddeler atilmigtir. Toplam 22 madde 6lgekten atilarak 34 maddelik nihai 6l¢ek olusturulmustur. Uzmanlara
verilen 6zel alan yeterlikleri el kitapgigi ve deneme Olgeginin her maddenin alani kapsayip kapsamadigi
sorulmustur. Boylelikle kapsam gecerligi i¢in uzman goriisiine bagvurulmustur. Yap1 gecerligi igin ise madde-
toplam korelasyonlar1 incelenip Agimlayict Faktor Analizi (AFA) uygulanmistir. Ve ¢alismamiz devam etmekte
olan bir ¢aligmadir. AFA ardindan 6lgegin 4 faktorlii bir yapida oldugu goriilmiistiir. Faktorler sirasiyla “Okul,
aile, toplum ve 6grenciyle is birligi”, “Ogretim ortanu diizenleme ve gelisimi degerlendirme”, “Ogrenme-Ogretme
stirecini planlama”, “Mesleki gelisim saglama” olarak adlandirilmistir.

Literatiirde fen 6gretimi alaninda 6zel alan yeterliklerine dayali yalnizca bir ¢aligma (Sarigan Tungag, 2016)
bulunmasina ragmen farkli alanlarda MEB’in yayimlamis oldugu 6zel alan yeterliklerine yonelik ¢aligmalar
goriilmektedir. Koca (2013), miizik 6gretmenlerinin 6zel alan yeterliklerini 6lgmeye yonelik likert tipinde dlgme
araci gelistirmistir. Gelistirdigi bu 6l¢egi kullandig1 ¢caligmasindaki verilere gére 6gretmen adaylarinin teorik ve
pratik bilgi yeteneklerine yonelik, okul, aile ve topluma iliskilerine yonelik, planlama ve organizasyona yonelik,
miizik kiiltiiriine yonelik, profesyonel gelisim alanlarina yonelik ve disiplinler arasi is birligine yonelik 6zel alan
yeterlik inanglarinin yiiksek seviyede olmasina ragmen 6lgme degerlendirme ve degerlendirme metotlarina yonelik
0z yeterlik inanglar1 diisiik seviyede oldugu bulgusuna ulasiimistir. Kahramanoglu ve Ay (2013), sinif 6gretmeni
adaylarmin 6zel alan yeterlik inanclarini farkli degiskenler acisindan incelemistir. Ogretmen adaylarinin 6zel alan
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yeterlikleri inanglarmnin yiiksek oldugu sonucuna ulagmislardir. Coskun, Ozer ve Tiryaki (2010), Tiirkce
Ogretmenlerinin 6zel alan yeterliklerini farkli degiskenler agisindan incelemislerdir. Bu incelemeyi yaparken MEB
tarafindan yayimlanan 6zel alan yeterliklerini dikkate almislardir.

Ogretmen adaylarmin 6zel alan yeterlik inanglarmin yiiksek seviyede oldugu ve herhangi bir konudaki 6zel alan
yeterliginin diger 6zel alan yeterlikleri ile iliskisinin oldugu sonucuna ulasmislardir. Ogretmen adaylarmin dzel
alan yeterlik inang¢larinin yiiksek seviyede oldugu ¢aligmalara rastlanmaktadir (Bozkurt, 2015; Dénmez ve Uslu,
2014; Iskender, Yigit ve Bektas, 2015; Kararmaz ve Arslan, 2014). Bununla birlikte Sarisan Tungac (2015) Fen
bilgisi 6gretmenleri ile yaptig1 ¢alismasinda doga egitimi 6z yeterlik ve tutumlarinin yiiksek diizeyde oldugu
bulgusuna ulagmistir. Ancak yine ayni ¢aligmasinda bilgi diizeylerinin ise diisiik oldugu bulgusuna ulagmistir. Bu
sebeple yiiksek yeterlik diizeyine sahip olunmasi her zaman alana 6zgii gerekli olan tiim bilgi birikimine hakim
oldugu anlamina gelmedigi goriilmektedir.

Literatiir incelendiginde fen 6gretimi 6z yeterligi dlgme araci gelistirme ¢alismasi goriilmektedir (Kaya, 2014;
Sarisan Tungag, 2016). Fakat fen 6gretimi 6zel alan yeterlikleri izerine bir ¢alisma oldugu goriilmektedir (Sarisan
Tungag, 2016). Sarisan Tungag (2016) MEB tarafindan yayimlanan el kitapgiginda bulunan 5 alt boyuttan
“Bilimsel, teknolojik ve toplumsal gelisim” isimli alt boyut i¢in bir 6lgme araci gelistirmistir. Spesifik bir alan1
kapsayan bu 6lgek fen bilimleri 6gretmenlerinin 6z yeterliklerini 6lgme konusunda eksik kaldig diisiiniilmektedir.
Bu ¢aligmada tiim alt boyutlari igeren bir 6l¢me araci gelistirilmesi hedeflenmektedir.

Caligma grubumuzda 127’si kiz 18’1 erkek toplam 145 4.sinif 6gretmen aday1 bulunmaktadir. Calismaya dair
bulgular incelendiginde; Cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmamaktadir.
Universite degiskeni incelendiginde yine anlamli bir farkliligin olmadigi goriilmektedir.

Genel not ortalamasi incelendiginde, 1.99 ve altinda diisiik not ortalamasi diyebilecegimiz katilimcimizin olmadig1
bulgusuna rastlanmaktadir. Bu nedenle analiz 2.00-2.99 (orta diizey) ile 3.00 ve iizeri (iyi diizey) arasinda
yapilmaktadir. Ogrenciler arasinda ise yalnizca ‘Ogretim ortami diizenleme ve gelisimi degerlendirme’ alt boyutu
disindaki alt boyutlarda farklilagsma oldugu goriilmektedir. Genel not ortalamasi 3.00 ve iizeri olan &grencilerin 6z
yeterlik inanci seviyesi genel not ortalamasi 2.00-2.99 arasinda olan 6grencilere gore daha yiiksektir.

Gegerli ve gilivenir bir 6lgek gelistirmeyi hedefleyen bu ¢alisma ile Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina yonelik fen
dgretimi 6z yeterlik inanci iizerine gegerli ve giivenir bir dlgek alan yazina kazandirildig: diisiiniilmektedir. Olcegin
durum saptamasinda, mevcut program degerlendirilmesinde ve dgretmen yetistiren kurumlarda kullanilabilecegi
onerilmektedir. Ozel alan yeterliklerinin degiskenlere gére nasil etkilendigi ve hangi degiskenlerle etkilesiminin
oldugu, 6zel alan yeterliklerinin gelistirilmesi i¢in yapilmasi gerekenlerin neler oldugunun arastirilmasi aragtirmaci
tarafindan onerilmektedir.
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