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COGRAFYA DERSI TUTUM OLCEGi: GELISTIiRILMESI,
GECERLIK VE GUVENIRLIK CALISMASI*

Selcuk Besir DEMIR**
Hakan KOC*™*

OZET

Bu calismanin amaci ortadgretim 6grencilerinin cografya dersine
yonelik tutumlarini 6lgebilecek gecerli ve glivenilir bir tutum o6lcegini
gelistirmektir. Arastirmanin calisma grubu; Sivas il merkezinde
bulunan ortadgretim kurumlarinda dokuz, on, onbir ve onikinci
siiflarinda 6grenim goren 920 oOgrenciden olusmaktadir. Calisma
grubu ortadgretim oOgrencilerinden random ktme o6rnekleme yoluyla
secilmistir. Calismanin amact dogrultusunda ilgili alanyazindan
hareketle denemelik madde havuzu olusturulmus, olusturulan madde
havuzu konu ile ilgili uzman 6gretim uyelerine basvurularak uzman
gortist alinmistir.

Uzman goértsu alabilmek amaciyla maddeler ticlti derecelendirme
yapilmis ve uzmanlardan maddeleri “aygun”, “kismen uygun” ve “uygun
degil” seklinde degerlendirmeleri istenmistir. Uzmanlardan gelen
geribildirimler dogrultusunda duzenlenen denemelik madde havuzu
Uzerinde pilot uygulama yapilmistir.

Pilot uygulamanin ardindan taslak 6lcek calisma grubu Uzerinde
uygulanmistir. Olcegin faktér yapisinin belirlenmesi amaciyla agcimlayici
faktér analizi (AFA), yap1 gecerligini test etmek icin dogrulayic: faktér
analizi (DFA) ve diger gecerlik analizleri yapilmigtir.

Arastirmanin verileri SPSS 17.0 ve Lisrel 8.51 paket programlar
ile bilgisayar ortaminda analiz edilmistir. Olcegin yap1 gecerligi icin
acimlayici ve dogrulayici faktér analizi yapilmistir. Madde-test puani
korelasyonlari, test-tekrar test korelasyonu, i¢c tutarlik katsayisi
Cronbach Alfa hesaplanmistir. Maddelerin alt ve tst % 2771ik gruplari
ayirt edip etmedigini sitnamak icin t-testi yapilmistir

CD-TO’ntin 15 maddeden olusan iki faktérlii yapisinin gecerligi
icin yapilan DFA sonucuna gbére X2’nin serbestlik derecesine oraninin
Uclin biraz Usttinde (3,10)dur. Tim uyum degerlerinin de kabul
sinirlari iginde oldugundan CD-TO’ntin iki faktérll yapisi kullanilabilir,
gecerli bir modeldir CD-TO’ntin alt élceklerinin ve 6lgegin buitlinline
iliskin Cronbach Alpha guvenirlik katsayis1 (0.907), alt olcekler
arasindaki korelasyon katsayilar1 6lcegin glvenilir oldugunun
gostergesidir.
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Selcuk Besir DEMIR-Hakan KOC

Anahtar Kelimeler: Cografya Dersi Tutum Olcegi, Yap1 Gecerligi,
Guvenirlik, Acimlayici Faktér Analizi, Dogrulayici Faktér Analizi.

GEOGRAPHY COURSES ATTITUDE SCALE: DEVELOPMENT,
VALIDITY AND RELIABILITY STUDY

ABSTRACT

The purpose of the present study is to develop reliable and
validate an attitude scale for geography courses. The study sample was
composed of 920 ninth, tenth, eleventh and twelfth grade students
studying in high schools in the provincial area of Sivas. The study
sample was selected using random group sampling method.

In line with the purpose of the study, after reviewing the
literature, an item pool for the piloting process was created, and expert
opinion was sought for the appropriateness of each item in the pool.

The experts were asked to rate the items using a three-point
Likert scale by using the labels "Appropriate’, "Partially Appropriate"
and "Not Appropriate".

The items in the pool were revised by using the feedback from the
experts before the scale was piloted.

After the piloting process, the draft scale was administered to the
study group. Exploratory factor analysis (EFA) was carried out to
identify how the scale was structured, and along with other validity
analyses, confirmatory factor analysis (CFA) was conducted to test the
construct validity of the scale.

The data were analysed using SPSS 17.0 and Lisrel 8.51. To test
the construct validity of the scale, exploratory and confirmatory factor
analyses were carried out. Item-test correlations, test re-test correlation
and the Cronbach alpha internal reliability coefficient were calculated.
In addition, a t-test was carried out to see if the items discriminated
between the upper and lower 27% of the groups.

According to the results of confirmatory factor analysis carried out
to test the validity of the two-factor scale with 15 items, the proportion
X2 to degree of freedom was slightly over 3 (3,10). Since all fitness
values were within acceptable boundaries, the two-factor structure of
the Attitude Scale for Geography Courses was considered to be a valid
model. The Cronbach alpha reliability of the sub-scales and the overall
scale (0,907) and the correlation coefficients between the subscales
indicated that the scale was reliable.

Key Words: Geography Courses Attitude Scale, Construct
Validity, Reliability, Exploratory Factor Analysis, Confirmatory Factor
Analysis
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Cografya Dersi Tutum Olcegi: Gelistirilmesi, Gegerlik ve Giivenirlik Calismast 1767
Giris
Tutum, bir derse ya da konuya kars1 olumlu diislincelere sahip olma, dersi sevme ya da
onunla ilgili olarak olumlu duyussal ozellikler gosterme hali veya bir derse ve konuya karst
olumsuz diisiincelere sahip olma, dersi sevmeme ya da onunla ilgili olarak olumsuz duyussal

ozellik gosterme haline kadar uzanan iki kutuplu tek bir niteliktir (Bloom, 1979; akt: Saritag ve
Siiral, 2008).

Tutum, 6grenmeyle kazanilan, bireyin davraniglarina yon veren ve karar verme siirecinde
yanliliga neden olabilen bir olgudur (Ulgen, 1997:88). Tutum, belirli nesne, durum, kurum, kavram
ya da diger insanlara karst Ogrenilmis, olumlu ya da olumsuz tepkide bulunma egilimidir
(Tezbasaran, 1997).

Ogrencilerin belli bir derse yonelik tutumlar1 6grenci bagarisinda énemli rol oynamakla
birlikte, bireyde belli bir objeye yonelik tutum olusturmak ve var olan tutumu degistirmek oldukca
giictiir. Ogrencilerin tutumlarini degistirebilmek icin &ncelikle hedef kitlenin &zelliklerinin ve
tutumlariin olugmasina ve gelismesine neden olan faktdrlerin ortaya ¢ikarilmasi gerekmektedir
(Erden, 1995:99). Tutumun olusmasina ve gelismesine neden olan faktorlerin belirlenebilmesi icin
de nitelikli bir tutum Sl¢egine ihtiyag vardir.

Napolyon’un “Cografya milletlerin kaderini olusturur”; Yiice Onder Atatiirk’iin
“Cografyay1 ve cografyasini iyi bilen bir millet, siiphesiz ondan faydalanmasin1 ve onu korumasini
da bilir.” veciz sozleriyle her zaman hakliligin1 kanitlayan cografya, giiniimiizde yasadigimiz
yeryiiziinii sistematik bir boliinmeye tabi tutarak ele alan, yasam alanlarmin dogal ve beseri
potansiyelini tespit ederek bu alanlardan en verimli sekilde nasil yararlanabileceginin yollarini
gdsteren bir planlama bilimidir (Ozgaglar, 2003).

Mekani planlamaya yonelik caligmalar1 kapsayan cografya, ne yazik ki, &grencilerin
nazarinda farkli ve yanlis anlagilmaktadir. Asagida bu farkli ve yanlis anlagilmalardan 6rnekler yer
almaktadir.

Pek ¢ok insan cografyay: istatistik verileri ve kuru bilgiler yigin1 olarak algilamakta,
cografyayi, Tirkiye’nin en yiiksek dagi, en kiiciik bolgesi, en uzun akarsuyu, en biiyiik sehri gibi
bilgilerden ibaretmis gibi gorebilmektedir (Sahin, 2001).

Ulkemizde cografya toplumun genis kesimleri tarafindan genellikle beseri ve fiziki
cografya temalar1 cergevesinde ve bolgeler bazinda ele alinan bir genel kiiltiir dersi seklinde
algilanmaktadir (Oztiirk ve Alkis, 2009).

Yukaridaki alintilardan anlasilacag: iizere cografya kimilerine gore bilgi yarismalarinda
sorulan genel kiiltlir dersi, kimilerine gore dag, tepe, ova, iklim, niifusla alakali kuru istatistiki
bilgileri 6greten ansiklopedik bir disiplin olarak algilamaktadir. “Ortadgretim &grencilerinin
cografya dersine yoOnelik tutumlari ve bu tutumlara etkili olan faktorler nelerdir?” gibi sorulara
cevap verebilmek i¢in mutlak suretle tutum Slgegine ihtiyag vardir.

Cografya dersine yonelik tutum Olgegi ile ilgili mevcut alanyazin incelendiginde
ogrencilerin cografya dersine yonelik tutumlar1 6lgmek i¢in Demirkaya ve Aribas (2004), Giiven ve
Uzman (2006), Ozgen, Bindak ve Birel (2007) ve Walker (2005) tarafindan 6lgekler gelistirilmistir.
Ozgen, Bindak ve Birel (2007) tarafindan gelistirilen dlgek 20 madde 3 alt faktdrden, Giiven ve
Uzman (2006) tarafindan gelistirilen tutum 6lgeginin ise 39 madde 10 alt faktdrden, Walker (2005)
tarafindan gelistirilen tutum Olceginin 29 madde ve 4 alt faktérden olusmaktadir. Ancak tiim bu
Olceklerin gelistirilmesi siirecinde madde se¢imi icin farkli yontemlerin kullanilmamis ve
dogrulayici faktor analizine ait bulgulara rastlanilmamistir.
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1768 Selcuk Besir DEMIR-Hakan KOC

Demirkaya ve Aribas (2004), Sosyal Bilgiler Egitimi Boliimii 6grencilerinin cografyaya
yonelik tutumlarini belirlemek amaciyla yaptiklari ¢alismada, arastirmacilarin kullandiklari 6lgekle
ilgili her hangi bir gecerlilige iliskin bulguya rastlanilmamistir.

Bu calismanin amaci ortadgretim c¢agindaki oOgrencilerin cografya dersine ydnelik
tutumlarimi belirlemek amaciyla yapilacak akademik calismalara veri temini saglayacak olan
gecerli ve giivenilir bir tutum Slgegini gelistirmektir.

Yontem
Calisma Grubu

Arastirmanin ¢aligma grubu; Sivas il merkezinde bulunan ortadgretim kurumlarinda dokuz,
on, onbir ve onikinci siniflarinda 6grenim goéren 920 6grenciden olugmaktadir. Calisma grubu
ortadgretim dgrencilerinden random kiime 6rnekleme yoluyla secilmistir. Ornekleme her okuldan
ve her siniftan esit sayida 6grenci dahil edilmistir. Ayrica miimkiin oldugu kadar esit sayida kiz ve
erkek Ogrenci Ornekleme alimmaya calisilmistir. Tablo-1’de ornekleme iligkin ayrintili bilgiler
sunulmustur.

Tablo-1. Ornekleme iliskin ayrintili bilgiler

Okul Cinsiyet Tiim 6rneklem
Erkek |Kiz | Toplam |i¢indeki oran
(%)
Giiltepe Anadolu Lisesi 124 1116 |240 % 25
Sivas Fen Lisesi 118 122 |240 % 25

Abdulsamed Bal Anadolu | 128 112 | 240 % 25
Imam-hatip Lisesi
Sivas Lisesi 128 112 |240 % 25

Toplam 460 |460 |920 % 100

Cografya Dersi Tutum Olceginin (CD-TO) Gelistirilmesi

Ortadgretim 6grencilerinin cografya dersine iliskin tutumlarini belirlemeye yonelik olan
Cografya Dersi Tutum Olgegi’nin (CD-TO) gelistirilmesi siirecinde ilk olarak denemelik madde
havuzu olusturulmustur. Bu asamada oncelikle Cografya Egitim alaninda hazirlanmis; tutum,
tutumlarin belirlenmesi ve tutumlara etkili olan degiskenlerle iligkili ¢alismalar incelenmis, CD-
TO’niin denemelik madde havuzu olusturulurken &zellikle ilgili alanyazinda yer alan (Demir ve
Akengin, 2010; Demirkaya ve Aribas, 2004; Giiven ve Uzman, 2006; Ozgen, Bindak ve Birel,
2007; Walker, 2005) ¢alismalarindan yararlamlmstir. Olgek maddeleri yazilirken Olusturmaci
Yaklasim ilkeleri (Smerdon & Burkam, 1999) ve yeni Cografya Ogretim Programi’nin yapisi
vizyonu vd. hususlara uygunlugu dikkate alinmistir.

Yapilan tiim incelemeler sonucunda 52 maddelik denemelik madde havuzu
olusturulmustur. Denemelik madde havuzu cevaplayanlarin “onaylama” egilimlerini dengelemek
ve manipiilasyonlarin 6niine gegmek amaciyla (Tavsancil, 2005) 26 olumsuz 26 olumlu toplam
maddeden 52 olugmaktadir. Hazirlanan biitiin tutum maddeleri olgusal durumlar1 degil, arzu
edilen/edilmeyen durumlari ifade edebilecek nitelikte diizenlenmistir.

Denemelik madde havuzu; Cografya Egitimi alaninda doktora derecesine sahip dort
Ogretim {iyesi tarafindan incelenerek maddeler diizenlenmistir. Daha sonra bes cografya
Ogretmeninden maddeleri degerlendirmeleri istenmistir. Gelen geri bildirimler dogrultusunda
maddeler yeniden sekillendirilmistir. Uzman goriisii alabilmek amaciyla maddeler glii
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Cografya Dersi Tutum Olcegi: Gelistirilmesi, Gegerlik ve Giivenirlik Calismast 1769

derecelendirme yapilmis ve uzmanlardan maddeleri “uygun”, “kismen uygun” ve “uygun degil”
seklinde degerlendirmeleri istenmistir.

Yazilan tim maddeler tek tek dil, anlam ve anlatim hususlann goézetilerek doktora
derecesine sahip iki Tiirkge alan egitimcisi ile birlikte incelenmistir. Yapilan incelemelerin
ardindan, maddeler iizerinde gerekli imla, noktalama, dil, anlam ve anlatima iligskin gerekli
diizenlemeler yapilmistir.

Tiim bu asamalarin ardindan denemelik madde havuzu Olgme-Degerlendirme alaninda
doktora dercesine sahip ve Olgek gelistirme konusunda deneyimli iki 6gretim iiyesi tarafindan
degerlendirilmistir. Yukarda belitlen tiim bu siiregte uzman goriisleri dogrultusunda maddeler;
tutum climlesi olup olmadigi, ifade edilis bicimi, ¢aligmanin amacina uygunlugu ve kapsam
gecerligi agisindan degerlendirilmistir.

Uzman goriisleri dogrultusunda 4 madde denemelik madde havuzundan c¢ikartilmistir. 5
madde ise yeniden diizenlenmistir. Pilot uygulama Oncesi, son halini alan denemelik madde
havuzunda 48 madde bulunmaktadir.

Denemelik madde havuzunda yer alan maddeler rastgele siralanarak, hazirlanan denemelik
madde havuzunun pilot uygulamasi ¢alismanin gergek grubunda yer almayan Sivas Halil Rifat Pasa
Lisesi’nde 6grenim goren 220 dgrenci iizerinde gergeklestirilistir.

Pilot uygulama uygulamasiyla denemelik madde havuzunda yer alan maddelerin gercek
caligma grubuna uygulanmadan once ogrenciler tarafindan anlasilip anlagilmadigi belirlenmeye
calisilmigtir. Pilot uygulama uygulamasi sonucunda, gelen geribildirimler dogrultusunda,
anlagilmayan veya yanlis anlasilmalara neden olabilecek maddenin olmadigi anlagilmistir.
Boylelikle yapilan pilot uygulama sonucunda denemelik madde havuzunun calisma grubuna
uygulanabilir bir nitelikte oldugu kanist olusmustur.

Tutum  oOl¢eklerinde  derecelendirme  “Tamamen  Katiliyorum”dan;  “Tamamen
Katilmiyorum”a dogru 5°li dereceleme seklinde yapilabilir. (Dunn-Rankin, 2004; Tavsancil, 2005).
Bu caligmada da olcek derecelemesi su sekilde yapilmistir: “Tamamen Katilmiyorum: 17,
“Katilmiyorum: 27, “Kararsizim: 3”, “Katiliyorum: 4” ve “Tamamen Katiliyorum: 57tir. Olgekte
belirlenen olumsuz cilimlelerin cevaplari “Tamamen Katiliyorum: 17 den ‘“Tamamen
Katilmiyorum: 57, “Katiliyorum: 2” den “Katilmiyorum: 4”e dogru ters yonde yeniden (recode)
kodlanmustir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin  verileri 2013 Mart-Mayis aylari arasinda toplanmistir. Katilimcilara,
arastirmanin amaci agiklanarak, denemelik form sinif ortaminda uygulanmistir. Verilerin kisisel
olarak degil bir biitiin olarak degerlendirilecegi, ¢alismanin bir sinav olmadigi, okulla ilgili
herhangi bir durum veya olay1 belirlemeye yonelik olmadigi, sorularin dogru veya yanlis cevabinin
olmadigl, ifade edilmistir. Ayrica elde edilen verilerin gizli tutulacagi, kimseyle paylasilmayacagi
acikea ifade edilmis ve katilimcilardan bu hususlar gozeterek, kendilerini nasil goriiyorlarsa ya da
nasil tanimliyorlarsa bu duruma uygun bolimii isaretlemeleri istenmistir.

Verilerin Analizi

Bu calismada CD-TO’niin yap1 gegerligi ile ilgili olarak agimlayici faktdr analizi (AFA) ve
dogrulayici faktor analizi (DFA) yapilmistir. Madde-test puani korelasyonlari, i¢ tutarlik katsayisi
Cronbach Alfa hesaplanmistir. Maddelerin alt ve st % 27’lik gruplar1 ayirt edip etmedigini
simamak i¢in t-testi yapilmistir Arastirmanin verileri SPSS 17.0 ve Lisrel 8.51 paket programlar ile
bilgisayar ortaminda analiz edilmistir
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1770 Selcuk Besir DEMIR-Hakan KOC

Bulgular

Acimlayict faktdr analizi dncesinde, 6lgegin 48 maddelik deneme formunun madde-test
korelasyonlar1 hesaplanmis ve madde-test korelasyon katsayisi 0.40’1n altindaki 2 madde atilmustir.
Ac¢imlayict faktdr analizi uygulamasindan Oncesi son asamada, Orneklem biiyiikliigiiniin
faktorlesmeye uygunlugunu belirlemek amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi uygulanmustir.
Analiz sonucunda KMO degerinin 0.926 oldugu belirlenmistir. Bu bulgu dogrultusunda, 6rneklem
biiylikliigliniin faktor analizi yapmak i¢in “miikemmel derecede yeterli” oldugu sonucuna
ulagilmistir (Brownlow, 2004; Pett, Lackey & Sullivan, 2003). Ayrica Bartlett kiiresellik testi
sonuglar1 incelendiginde, Ki-kare degerinin anlamli oldugu belirlenmistir. (X%105=3238.057;
p<.01). Bu sonuglar goézetilerek verilerin faktorlesebilecegi kabul edilmistir (Pett, Lackey &
Sullivan, 2003; Child, 2006; Hutcheson & Sofroniou, 1999).

Ac¢imlayic1 Faktor Analizi

CD-TO’niin faktér yapismin belirleyebilmek igin, faktdrlestirme yontemi olarak temel
bilesenler analizi, acgiklik ve anlamlilik hususlar1 gozetilerek dik dondiirme yontemlerinden
maksimum degiskenlik (varimax) teknigi se¢ilmistir (Brownlow, 2004; Walkey & Welch, 2010).

Acimlayict faktdr analizinde, faktor yiik degeri igin alt kesme noktasi 0.40 olarak
belirlenmis, bu degerin altinda kalan maddeler elenmistir

AFA’da yiiksek iki yiik degeri arasindaki farkin en az 0.10 olmasi Onerilmektedir
(Biiyiikoztiirk, 2009). Birden fazla faktore girme ile ilgili alinabilecek dl¢iit faktor yiikleri arasinda
en az 0,10 fark olmasidir. iki faktordeki yiik degerleri arasinda 0.10’dan az fark olan maddeler
binisik maddeler olarak adlandirilmaktadir (Yavuz, 2005).

Olgekte yer alan maddelerin faktor yiik degerleri incelendiginde dért maddenin (2. 12. 21.
ve 40.) birden fazla faktore yiiksek degerde yiik verdigi ve bu faktor yiik degerleri arasindaki farkin
0.10’dan az oldugu belirlenmistir. Bu nedenle, bu maddeler binisik madde olarak degerlendirilerek
Olcekten ¢ikarilmistir.

Tim bu uygulamalar dogrultusunda 27 madde faktor yiik degerinin 0.40’m altinda olmasi
nedeniyle, 4 madde ise binisik madde olmasi nedeniyle 6lgekten ¢ikartilmustir.

Maddeler ¢ikarildiktan sonra 15 maddeye diisen oOlgege yeniden faktor analizi
uygulanmigtir. Yapilan agimlayict faktor analizi sonucuna gore 6z degeri 1’den biiyiik 2 faktor
vardir.

Birinci faktoriin; % 44.191 ikinci faktoriin; %.9.685 oraninda ortak varyansa katki yaptigi
goriilmiigtiir. Belirlenen iki faktoriin toplam varyansa yaptiklari katk: ise %.53.876’dir Bu oran ¢ok
faktorli desenler igin yeterlidir (Brownlow, 2004; Hutcheson & Sofroniou,1999; Fabrigar &
Wegener, 2011). Analiz sonucunda elde edilen faktor deseni, maddelerin faktor yiikleri Tablo 2°de
verilmistir.
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Cografya Dersi Tutum Olcegi: Gelistirilmesi, Gegerlik ve Giivenirlik Calismast 1771

Tablo 2: AFA’ya Gére CD-TO 'niin Faktor Yapist

Sevgi-Hoslanma Boyutu Ogrenme Istegi Boyutu

Madde Faktor Yiiki Madde Faktor Yiikii
1 0.701 5 0.713
3 0.615 6 0.708
7 0.633 8 0.772
18 0.481 9 0.820
19 0.612 10 0.757
23 0.758 46 0.611
24 0.781
39 0.663
44 0.562

Aciklanan Toplam Varyans: %.53.876

Tablo-2 incelendiginde Sevgi-Hoslanma boyutu faktéri altinda yer alan 9 maddenin yiik
degerlerinin 0.701 ile 0.481 araliginda, Ogrenme Istegi boyutu faktorii altinda yer alan 6 maddenin
yiik degerlerinin 0.772 ile 0.661 araliginda oldugu belirlenmistir.

Madde-Toplam Korelasyonlari
Her bir maddenin gecerlik katsayisini agiklayan madde- test korelasyon degerleri Tablo

3’te sunulmustur.

Tablo 3: CD-TO 'niin Madde-Test Korelasyon Degerleri

Faktorler Maddeler

1 [ 3] 7 181923 [24 ]3[4 ] 5] 6] 8] 9 ]10]46
Sevgi- 0.71 [0.53 [0.55 [ 0.43 [0.61 [0.66 |0.72 [0.65 |0.57
Hoglanma
Ogrenme 0.60 [0.66 [0.69 [0.79 [0.71 [0.52
Istegi
Toplam [0.71 [0.51 [0.52 [0.41 [0.62 [0.60 [0.68 [0.64 [0.54 |0.54 |0.62 [0.62 [0.73 [0.68 |0.51

Tablo 3’te Olgekte yer alan maddelerin korelasyon katsayilari, 0.79 ile 0.43 arasinda
degistigi goriilmektedir. Bu degerler, maddelerin biiyiik bir boliimiiniin orta diizeyde (0.30-0.70),
dort maddenin ise yiiksek (0.70 1.00) diizeyde madde test korelasyonuna sahip oldugunu

gostermektedir (Brownlow, 2004; Hutcheson & Sofroniou, 1999).

Tablo 4: CD-TO’niin Faktér Puanlar: Arasindaki Korelasyonlar

Korelasyon
Faktorler 1. boyut 2. boyut
Sevgi-Hoslanma 1 0,641%
Boyutu
Ogrenme Istegi 0,641%* 1
Boyutu
Toplam 0,934** 0,874%*

**p<,01
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1772 Selcuk Besir DEMIR-Hakan KOC

Tablo 3 incelendiginde Sevgi-Hoslanma boyutu ile Ogrenme istegi boyutu arasinda (0.641)
oraninda, orta diizeyde ve alt boyutlart ile dlgek toplami arasinda yiiksek diizeyde korelasyon
bulundugu goriilmektedir.

Maddelerin Ayirt Edicilik Ozellikleri

Olgekte yer alan maddeleri ayirt edicilik giiciinii saptamak igin t-testinden yararlanilmistir.
Bu amagla ol¢ekten elde edilen toplam puanlar biiylikten kiiclige dogru siralanmis ve iist ve alt %
27’lik gruplar belirlenmistir. Her iki grubun puanlari iizerinden bagimsiz gruplar t-testi degerleri
hesaplanarak Tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5: CD-70 'niin Madde Analizi

Madde Grgplar N X Ss t P
Madde 1 [AJT: gjg i:gg ,15;;10 21,838 |.000
Madde 3 [Atht gjg 2:33 ,15’529 112,633 |.000
Madde 7 Xﬁ gjg i:% }égéz 114,080 | .000
Madde 18 [AJf: gjg éé% 12‘212 8,961 |.000
Madde 19 Xﬁ gjg i:ig ,18’41122 118,929 |.000
Madde 23 [AJf: gjg i:gg ,17%9 115,510 |.000
Madde 24 Xﬁ gjg i:gg }éig:'} 120,431 |.000
Madde 39 [Ajf: gjg i:éi ’17,328 18,754 |.000
Madde 44 Xftt gjg i:gz ,17’%7 116,956 | .000
Madde 5 [Ajf: gjg é;i iégg 114592 | .000
Madde 6 Xf: gjg i:jg ,17%;6 116,072 |.000
Madde 8 [Ajf: gjg i:gg ,19’;22 116,469 | .000
Madde 9 Xf: gjg iég ,15;223 21,855 |.000
Madde 10 [Ajf: gjg iéi ,16(5)35 21,365 |.000
Madde 46 [Ajf: gjg ifi ’18’322 113,157 |.000

Tablo 5’te alt ve iist gruplar arasinda anlamli bir farklilasmanin bulundugu goriilmektedir
(p<.01) . Bu anlamh farklilagma, Glgekte yer alan maddelerin istenilen diizeyde ayirt edicilik
ozelligi tasidiginin gostergesidir (Brownlow, 2004)
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Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA)

CD-TO’niin  Agimlayic1 faktdr analizi sonucunda ortaya ¢ikan iki faktorlii yapinin
gecerligini degerlendirmek i¢in dogrulayici faktdr analizi (DFA) yapilmistir. Dogrulayici faktor
analizi sonucunda elde edilen bulgular Tablo 6 ve Sekil 1°de bulunmaktadir.

Tablo 6: CD-TO 'niin DFA Sonucu

Uyum Olciitler Degerler
X? 276.41
sd 89
X?/sd 3.10
p- Value 0,000
RMSEA (Root Mean Square Error of Approximation) | 0.066
NFI (Normed Fit Index) 0.97
NNFI (Non-Normed Fit Index) 0.97
RMR (Root Mean Square Residual) 0.069
SRMR (Standardized Root Mean Square Residual) 0.93
GFI (Goodness of Fit Index) 0.90
AGFI (Adjusted Goodness of Fit Index) 0.98
CFI (Comparative Fit Index) 0.96
RFI (Relative Fit Index) 0.98
IF1 (Incremental Fit Index)

DFA’da elde edilen bulgular Sekil 1 ve Tablo 6’da verilmistir. HOD-BO’niin DFA’da X%
nin serbestlik derecesine oraninin 3’{in biraz iistiinde (3,10) olmasi nedeniyle kabul edilebilir
uyuma, RMSEA’nin 0.066 olmasi nedeniyle iyi uyuma, GFI'nin 0.93 olmasi nedeniyle iyi uyuma,
SRMR’nin 0.041 olmasi nedeniyle iyi uyuma, AGFI’nin 0.90olmas1 nedeniyle iyi uyuma, CFI’nin
0.98 olmasi nedeniyle miikemmel uyuma ve NNFI’nin 0.97 olmasi nedeniyle miikemmel uyuma
sahip oldugu anlagilmaktadir. Diger uyum degerleri de kabul sinirlart igindedir (Bartholomew,
Knott & Moustaki, 2011; Brown, 2006; Thompson, 2004).

Sekil 1: CD-TO 'niin Dogrulayzcz Faktér Analizi (Path Diagram)

VARU (001

VARG
WARD000G \O 55

VAR[I o

v.muuua o
vmmuuua ~_b.42
VARIN0N 74 / \

WARDODB

0.55 FARDDOS /

5:oto]

0.48 WARDN02
0.39 WARD002
0.52 TARDO0A

0.6z WARDOOM

0.526

0.65 %=  WARDO0E
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I¢ Tutarhhk ile Tigili Bulgular

CD-TO’den elde edilen puanlarin giivenirlik katsayismin belirlemek amaciyla Cronbach
Alfa giivenirlik analizi yapilmstir. Olgegin biitiinii icin Cronbach Alfa, giivenirlik katsayis1; 0.907
olarak hesaplanmistir. Alt faktdrlere iliskin Cronbach Alfa, gilivenirlik katsayilari Tablo 7’de
verilmistir,

Tablo 7: Alt Olgeklerin Cronbach Alfa, Giivenirlik Katsayilar:

Faktorler Cronbach Alfa
Giivenirlik
Katsayisi
Sevgi-Hoslanma Boyutu 0.866
Ogrenme Istegi Boyutu 0.864

Alt Olgeklerin Cronbach Alfa, giivenirlik katsayilar1 0.866 ile 0.864 arasinda
degismektedir. Bu sonuglar alt 6lgeklerin giivenilir oldugunun kanitidir (Brownlow, 2004).

Sonuc¢

Bu c¢aligmada, ortadgretim oOgrencilerinin cografya dersine yoOnelik tutumlarini
belirleyebilecek gegerli ve giivenilir bir tutum 6lgegini gelistirmek amaglanmistir. Bu amagla ilgili
alan yazin dogrulusunda madde havuzu olusturulmus, maddelerle ilgili uzman goriisii alinmis ve
denemelik madde havuzu {izerinde pilot uygulama asamasi gergeklestirilmistir.

Acimlayict faktor analizi 6ncesinde, dlgegin 48 maddelik deneme formunun madde-test
korelasyonlar1 hesaplanmis ve madde-test korelasyon katsayisi 0.40’1n altindaki 2 madde atilmistir.

Acimlayict faktor analizi oncesi Orneklem biiyiikliigiiniin faktorlesmeye uygunlugunu
belirlemek amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi uygulanmis ve KMO degerinin 0.926
oldugu belirlenmistir. Ayrica Bartlett kiiresellik testi sonucunun ki-kare degerinin anlamli oldugu
belirlenmistir. (X%105=3238.057; p<.01).

Acimlayict faktor analizinde, faktor yiik degeri i¢in alt kesme noktasi olarak 0.40 olarak
belirlenmis, bu degerin altinda kalan 27 madde elenmistir

Dort maddenin ise birden fazla faktdre yiiksek degerde yiik vermesi ve bu faktdr yiik
degerleri arasindaki farkin 0.10°dan az olmasi nedeniyle, bu maddeler binisik madde olarak
degerlendirilerek 6lcekten ¢ikarilmistir.

Elenen maddeler c¢ikartildiktan sonra yeniden uygulanan agimlayict faktdr analizi
sonucunda, olgek; Sevgi-Hoslanma boyutu ve Ogrenme Istegi boyutu olmak {izere 6z degeri 1’den
biiyiik 2 faktorden olustugu sonucuna ulagilmstir.

CD-TO’niin 15 maddeden olusan iki faktorlii yapisinin gecerligi igin yapilan DFA
sonucuna gore X nin serbestlik derecesine oraninin 3 degerinin biraz iistiinde (3,10)’dur.

Modelin RMSEA degerinin 0.066 olmas1 nedeniyle iyi uyuma, GFI degerinin 0.93 olmasi
nedeniyle iyi uyuma, SRMR degerinin 0.041 olmasi nedeniyle iyi uyuma ve CFI degerinin 0.98
olmasi nedeniyle mitkkemmel uyuma sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu sonuglar 6lgegin gergek
verilerle uyumlu oldugunu gostermektedir.

Tablo 6 incelendiginde tiim uyum degerlerinin de kabul sinirlar1 icinde oldugu
anlasildigindan  CD-TO’niin iki faktdrlii yapismin  kullanilabilir, gegerli bir model oldugu
goriilmektedir.
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Cografya Dersi Tutum Olcegi: Gelistirilmesi, Gegerlik ve Giivenirlik Calismast 1775

Olgegin biitiinii i¢in Cronbach Alfa, giivenirlik katsayis1; 0.907 olarak hesaplanmistir. CD-
TO’niin alt dlgeklerinde Sevgi-Hoslanma boyutunun Cronbach Alfa giivenirlik katsayisi; 0.866 ve
Ogrenme Istegi boyutunun Cronbach Alfa, giivenirlik katsayisi; 0.864 olarak hesaplanmustir.

Olgegin biitiiniine ve alt dlgeklere iliskin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi, alt dlgekler
arasindaki korelasyon katsayilar1 6lgcegin giivenilir oldugunun gostergesidir.

Cografya Dersi Tutum Olgegi deneysel ve betimsel arastirmalarda ortadgretim
Ogrencilerinin  Cografya dersine yonelik tutumlarini belirlemek amaciyla kullanilmasi
arastirmacilara onerilmektedir.

KAYNAKCA

BARTHOLOMEW, D. J.,, KNOTT, M., & MOUSTAKI, I, (2011) Latent variable models and
factor analysis: A unified approach. West Sussex: Wiley.

BROWN, T. A. (2006). Confirmatory factor analysis for applied research. New York: Guilford
Pres.

BROWNLOW, C. (2004). SPSS explained. London: Routledge.
BUYUKOZTURK, S. (2009). Sosyal bilimler icin veri analizi el kitabi. Ankara: Pegem Akademi.

CHILD, D. (2006). The essentials of factor analysis. London: Continuum International Publishing
Group.

DEMIR, S. B. ve AKENGIN, H. (2010). Sosyal bilgiler dersine yonelik bir tutum &lgeginin
gelistirilmesi: gegerlilik ve giivenirlik ¢alismasi, E-International Journal of Educational
Research, 1 (1), 26-40.

DEMIRKAYA, H. ve ARIBAS, K. (2004). Sosyal bilgiler 6gretmenligi t¢linct siif 6grencilerinin
cografya dersine yonelik tutumlarinin degerlendirilmesi, Sel¢uk Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, 12, 179-187.

DUNN-RANKIN, P. (2004). Scaling methods.London: Routledge.

ERDEN, M. (1995), Ogretmen adaylarinin dgretmenlik sertifikasi derslerine yonelik tutumlari,
Hacettepe Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dergisi, 11, 99-104.

FABRIGAR, L. R. & WEGENER. D. T. (2011). Exploratory factor analysis. Oxford: Oxford
University Pres.

GUVEN, B. ve UZMAN, E. (2006). Ortadgretim Cografya Dersi Tutum Olgegi Gelistirme
Calismasi, Kastamonu Egitim Dergisi, 14 (2), 527-236.

HARRINGTON, D. (2008). Confirmatory factor analysis. Oxford: Oxford University Pres

HUTCHESON, G. D. & SOFRONIOU, N. (1999). The Multivariate social scientist: introductory
statistics using generalized linear models. Thousand Oaks, CA: Sage.

HUTCHESON, G. D. & SOFRONIOU, N. (1999). The Multivariate social scientist: introductory
statistics using generalized linear models. Thousand Oaks, CA: Sage.

MEB (2005). Cografya Dersi Ogretim Programi, Ankara: MEB Basimevi.

OZCAGLAR, A. (2003). Cografyaya giris. Ankara: Hilmi Usta Matbaast.

OZGEN, N., Bindak, R. ve Birel, F. K. (2007). Cografya dersine yonelik bir tutum dlgeginin
gelistirilmesi, Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 13, 58-64.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/8 Summer 2013

bros¥YS

<enabled>

d

checclg_?



1776 Selcuk Besir DEMIR-Hakan KOC

OZTURK, M. ve Alkis, S. (2009). Smf 6gretmeni adaylarimin cografya ile ilgili algilamalari,
1lkégretim Online, 8 (3), 782-797.

PETT, M. A., LACKEY, N. R., & SULLIVAN, J. J. (2003). Making sense of factor analysis: The
use of factor analysis for instrument development in health care research. Thousand Oaks,
CA: Sage.

SARITAS, E ve SURAL, S. (2008). Fen ve Teknoloji 6gretimi dersine yonelik tutum dlgegini
gelistirme ¢alismasi, Usak Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 1 (2), 201-213.

SCHEURMAN, G. (1998). From behaviorist to constructivist teaching. Social Education, 62 (1), 6-
9.

SAHIN, C. (2001). Tiirkive'de cografya ogretimi, sorunlar- ¢oziim oOnerileri. Ankara: Giindiiz
Yayincilik.

SIMSEK, O. F. (2007). Yapisal egitlik modellemesine giris temel ilkeler ve lirsel uygulamalari.
Ankara: EKinoks.

SMERDON, B. A. & BURKAM, D. T. (1999). Access to constructivist and didactic teaching: Who
gets it? Where is it practised ? Teachers College Record, 99 (101), 5-35.

TAVSANCIL, E. (2005). Tutumlarin ol¢iilmesi ve SPSS ile veri analizi. Ankara: Nobel.

TEZBASARAN, A. (1997). Likert tipi oOlgek gelistirme kilavuzu. Ankara: Tirk Psikologlar
Dernegi Yayinlart.

THOMPSON, B. (2004). Exploratory and confirmatory factor analysis. Washington, DC:
American Psychological Association Pres

ULGEN, G. (1997). Egitim psikolojisi. Istanbul: Alkim.

WALKER S.L.(2005). Development and validation of the test of geography-related attitudes,
Journal of Geography, 105 (4), 175-181.

WALKEY, F. & Welch, G. (2010) Demystifying factor analysis: How it works and how to use it.
Bloomington: Xlibris, Corp.

YAVUZ, S.(2005), Developing a technology attitude scale for pre-service chemistry teachers, The
Turkish Online Journal of Educational Technology, 4(1).

Turkish Studies bros¥YS
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic =y
Volume 8/8 Summer 2013 d

checclg_?



Cografya Dersi Tutum Olcegi: Gelistirilmesi, Gegerlik ve Giivenirlik Calismast

EK 1: Cografya Dersi Tutum Olgegi

1777

Sevgili Ogrenci;
Her bir climleyi okuduktan sonra, segeneklerden sizin duygunuza,
diisiincenize en uygun olanin igaretleyiniz.

Ciimlelerin higbirinin kesin olarak dogru cevabi yoktur. Bu bir sinav
degildir Kesinlikle isim, numara veya okul yazmayimiz Liitfen, her bir
secenegi okuduktan sonra akliniza ilk gelen segenegi (X) isareti koyarak
isaretleyiniz. Her climleyi bastan sonra okuyunuz sonra; Tamamen
Katiliyorum, Katiliyorum, Kararsizim Katilmiyorum veya Tamamen
Katilmiyorum Seceneklerinden yalmizca birini isaretleyiniz Simdi her
ciimleyi sira ile okuyup, duygularimza goére en uygun olan secenegi
isaretleyin...

Tamamen
Katillyorum

Katiliyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Tamamen
Katilmiyorum

1- Ah Ah keske Cografya dersi olmasa...

3- Cografya dersinde asla bagarili olamam.

7- Cografya dersine ¢alismam gerektigi zaman kendimi yorgun
hissediyorum.

18- Cografya dersini seviyorum

19- Cografya dersinde uykum geliyor

23- Cografya dersi oldugu giin okula ge¢ gitmek istiyorum.

Sevgi-Hoslanma Boyutu

24- Cografya dersinden nefret ediyorum

39- Mecbur olmasam Cografya dersine girmem

44- Cografya hakkinda konusmaktan hoglanmam

5- imkanim olsa Cografya dersinin saatini uzatirdim.

6- Cografya dersindeki konular ilgimi ¢ekiyor.

8-Cografya dersinde zamanin nasil gectigini anlamiyorum

9- Cografya dersinin konular1 bana eglenceli geliyor.

10- Cografya dersi bende merak uyandiriyor.

Ogrenme Istegi Boyutu

46- Cografya dersinde aragtirma yapmak hosuma gidiyor

*1.3.7.19. 23. 24. 39 ve 44. maddeler olumsuz anlam igeren tutum ciimleleridir.

** Olumsuz anlam ifade eden maddeler ters ¢evrilerek (recode) analiz edilmelidir.
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