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Bu ¢alijmanin amaci beliren yetiskinlerde Ahlaki Kimlik Ol¢eginin (AKO) Tiirkge versiyonunun 6n
psikometrik ozelliklerini incelemektir. Arastirmaya veri elde etmek i¢in goniillii 608 iiniversite 6grencisi dahil
edilmigtir. Olgegin Tiirkge versiyonuna ait psikometrik 6zellikler icinde dil gegerligi, yap1 gegerligi, uyum
gecerligi, i¢ tutarlik ve madde analizleri bulunmaktadir. Onem diizeyi olarak p<.01 kriter alinmistir. Gegerlik
ve giivenirlik analizleri SPSS 20 ve LISREL 8.54 paket programlariyla yapilmustir. Universite dgrencilerinden
olusan 304 katilimcidan elde edilen verilere uygulanan agimlayici faktér analizi sonucunda Kaiser-Meyer-
Olkin (KMO) orneklem uygunluk katsayisi .91, Bartlett kiiresellik testi sonucu y2= 2947.413 (sd=190, p<
.001) olarak hesaplanmistir. Olgegin AFA faktor yiikleri ahlaki benlik igin 50 ile .73, ahlaki saglamlik i¢in .58
ile .85 arasinda degismektedir. DFA sonuglarina gore uyum iyiligi degerleri x2/sd <3; AGFI, CFI, NFI, RFI>
.90; SRMR ve RMSEA< .08 olarak bulunmustur. Olciit bagintili gecerliginde, AKOniin biitiinii, ahlaki benlik,
ahlaki dogruluk alt faktorleri ile Makyavelizm Olgegi ve Maneviyat Olgegi arasinda istatistiksel olarak anlamli
iliskiler bulunmustur. Cronbach alfa i¢ tutarlik giivenirlik katsayilar1 6l¢egin biitiini icin .90 ve alt faktorler icin
strastyla .77, .92 olarak bulunmustur. Olgegin diizeltilmis madde toplam korelasyon degerleri .30 ile .74 arasinda
stralanmugtir. Ahlaki Kimlik Olcegi gecerlik ve giivenirlik caligmalar: 20 maddelik 6lgegin beliren yetigkinler
ve yetiskinlerin ahlaki benlik ve ahlaki saglamlik diizeylerini degerlendirmede gegerli ve giivenilir bir sekilde
kullanilabilecegini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Ahlaki kimlik, 6l¢ek uyarlama, gegerlik, glivenirlik

Abstract

The purpose of this study is to examine the preliminary psychometric properties of Turkish version of
Moral Identity Questionnaire (MIQ). Data was obtained from 608 university students who volunteered to take
part in this study. Turkish psychometric properties of MIQ included Content Validity Index, construct validity,
concurrent validity, internal consistency, and item analysis. The level of p<.01 was taken as a criteria level of
significance. Computer programs SPSS 20 and LISREL 8.54 were used for validity and reliability analyses of the
MIQ. As a result of the explanatory factor analysis applied to data from the study conducted on 304 university
students, Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) measure of sampling adequacy was .91 and there was a significant result
on Bartlett’s test of Sphericity x?= 2947.413 (df=190, p< .001). Factor loadings range from .50 to .73 for moral
self, and .58 to .85 for moral integrity. According to CFA, the goodness of fit index values of the model were x*/
df <3; AGFI, CFI, NFI, RFI> .90; SRMR and RMSEA< .08. In the concurrent validity, significant relationships
were found between total MIQ, moral self-factor, moral integrity, Machiavellianism Scale, and Spirituality Scale.
Cronbach alpha internal consistency coeflicient was .77 for the moral self, and .92 for the moral integrity, and
.90 for total MIQ. Corrected item-total correlations ranged from .30 to .74. The findings from the validity and
reliability studies for the MIQ show that the 20-item scale adapted into Turkish can be used to assess emerging
adults’ and adults’ levels of moral self and moral integrity in a valid and reliable process.

Keywords: Moral identity, scale adaptation, validation, reliability
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Giris

Neyin ahlaki ya da ahlaksizlik olarak degerlendirilebilmesi tek basina miimkiin olmayip, bir takim dl¢iitlere
ihtiyag duyulmaktadir. Ornegin dini perspektifte ahlak, insan ve dogaiistii varlik arasindaki iliskiyle belirlenir.
Natiiralizme gore ahlak, insan ve doga arasindaki iligki tarafindan belirlenir. Kisisel olarak ahlak, bireyin kendisiyle
olan iligkisi tarafindan belirlenir. Toplumsal olarak ahlak, insan ve toplum arasindaki iligki tarafindan belirlenir.
Aslinda bir¢ok ahlaki sistem yukaridaki 4 temel perspektiften olusur (Rachels & Rachels, 2011). Cogu ahlak
teorisine gore ahlak, toplum i¢indeki diger kisilere zarar vermekten kaginmanin temel bir kaidesidir (Graham,
Nosek, Haidt, Iyer, Koleva, & Ditto, 2010).

Ahlak, insanlarla, digerleriyle ve ¢evremizle nasil bir iligki kurdugumuzu ya da kuracagimizi belirler.
Ote taraftan bu iliskiler sonucu da olusabilir. Neyin iyi ve dogru oldugunu tanitmak igin birbirimize nasil
davrandigimizla ilgilenir. Bireyin iyi-kotii ya da dogru-yanlis arasindaki ayrimi yapabilmesi i¢in bir inang ve
degerler sisteminin olmast gerekir (Sarigam & Halmatov, 2012). Giingdre (2010) gore bireye 6zgii inang ve
degerler sitemi ahlakin temel bilesenlerini olusturur. Hardy'e (2006) gore ise ahlaki degerlerin, ahlaki amaglarin
ve ahlaki erdemlerin ne denli 6nemli oldugu bireyin ahlaki kimliginin yansimasi olarak olusur. Black ve Reynolds
(2016) ahlaki kimlik i¢in bagka kisi ya da kisilerin refahini etkileyebilecek kararlara ya da yargilara odaklanarak,
bu kararlarin benlik baglaminda ne derece benimsendigidir ifadesini kullanmistir. Bir diger ifadeyle bireylerin
ahlaki yargilar ve eylemleri tizerindeki kontrol kapasiteleri ve tstbilisleri ahlaki kimligini olusturur. Hardy ve
Carloya (2011) gore bireyin ahlaki olan ya da olmayan davranislarinin tizerinde ahlaki kimligin 6nemi biiytiktiir.
Benzer sekilde Yilmaz ve Yilmaz (2015) ahlaki olan davraniglarin olusturulmasi ve arttirilmasi, ahlaki olmayan
davraniglarin engellenmesinde ahlaki kimligin 6nemine dikkat ¢ekmis, ulusal alanyazinda ahlaki kimligi
degerlendirecek dl¢me araglarinin olmamasina vurgu yapmuistir.

Ahlaki kimlik ile ilgili degerlendirme yapabilecek yabanci alanyazinda bir takim 6lgekler bulanmaktadir
(Aquino, Freeman, Reed, Lim, & Felps, 2009; Aquino & Reed, 2002; Hardy, 2006; Hardy & Carlo, 2005;
Narvaez, Lapsley, Hagele, & Lasky, 2006; Schwartz & Howard, 1984). Bu o6l¢eklerin bir kismi ahlaki kimlikte
bireysel farkliliklar baglaminda ahlaki motivasyonu, bir kismi sosyal bilissel baglamda ahlaki gelisimi, bir
kismi da kimlikten ziyade ahlakliigi degerlendirmek igin gelistirilmistir. Bu 6lgeklerden Aquino ve Reed
(2002) tarafindan sosyo-bilissel cercevede gelistirilen Ahlaki Kimlik Ol¢egi Tiirk¢e'ye Yilmaz ve Yilmaz (2015)
tarafindan uyarlanmistir. Aquino ve Reed’in (2002) Ahlaki Kimlik Olgegi ahlakli bir insanla ilgili bir takim
karakter ozelliklerini yansitan ahlaki kimligi merkeze alan bir 6l¢gme aracidir. Fakat bu 6l¢cek ahlaki hitkiimler
ve ahlaki saglamlig1 yansitan davraniglarin 6nemini goz ardi ettiginden elestirilmistir (Black & Reynolds, 2016).
Black ve Reynolds (2016) tarafindan gelistirilen Ahlaki Kimlik Olcegi, amel (eylem) ve niyeti tutarli kilma
istegi ve bireylerin ahlaki ilkelere gore hareket etmelerine nasil deger kattiklarini belirledigi, ayrica bireylerin
ahlaki olmadaki diirtistligiinii yansittig icin diger 6lgeklerden farklilik arz etmektedir. Bu ¢alismanin amaci,
Black ve Reynolds (2016) tarafindan gelistirilen Ahlaki Kimlik Olgeginin (AKO) Tiirkge versiyonunun beliren
yetiskinlerde psikometrik 6zelliklerini incelemektir.

Yontem

Katilimcailar

Aragtirmanin katilimcilar1 Agr1 ve Kiitahya illerinden toplamda 608 iiniversite 6grencisinden olusmaktadir
olusmaktadir. Katilimcilarin 316’1 kadin 292’si erkektir. Ayrica, katilimcilardan 400 kisi Pedagojik formasyon
programi 6grencisidir. Katilimecilarin yaglar 19 ila 36 arasinda degismekte olup yas ortalamasi 22.38dir (§5=2.43).

Veri Toplama Araglari

Ahlaki Kimlik Olgegi (AKO): Olgegin orijinali Black ve Reynolds (2016) tarafindan gelistirilmistir. Ol¢egin
orijinali 20 madde ve 2 faktérden (1.Ahlaki benlik, 2. Ahlaki saglamlik) olusmaktadir. Maddeler 6’11 (1=Kesinlikle
katilmiyorum, ..., 6=Kesinlikle katiliyorum) derecelendirme ile puanlanmaktadir. iki faktorlii modele ikinci
diizey DFA sonucu uyum indeksi degerleri ilk grup icin x* =325, sd = 169, RMSEA =.059, TLI = .89, PCLOSE =
.70, AIC=447 SBC=666 ve SRMR = .058, ikinci grup i¢in x* = 325, df = 169, RMSEA = .058, TLI = .90, PCLOSE =
.72, AIC = 447 SBC = 666, and SRMR = .058 olarak bulunmugtur. Faktor yiikleri .44 ila .91 arasinda degismektedir.

1774



A The 27" International Congress on Educational Sciences

Ayrrt edici gegerlik ¢alismasinda, AKO ile éz-yeterlik arasinda AKO ile dindarlik arasinda ve AKO ile sosyal
istenirlik arasinda sirasiyla r=30, .26, .39 pozitif iliskiler bulunmustur. Cronbach alfa i¢ tutarhik giivenirlik
katsayis1 ahlaki benlik i¢in a=.86, ahlaki saglamlik i¢in .89 ve dl¢egin biitlinii i¢in a=.91 olarak bulunmustur. Bu
sonuglara dayanarak 6l¢egin orijinal formunun gegerli ve giivenilir bir 6l¢gme arac1 oldugu sdylenebilir.

Makyavelistlik Olgegi (MO): Dahling, Whitaker ve Levy (2009) bireylerin makyavelist kisilik diizeylerini
degerlendirmek i¢in MO 6l¢egini gelistirmistir. Olgek 4 faktor (ahlaksizlik, statii ursuzu, kontrol arzusu ve
digerlerine giivenmeme) 16 maddeden olusmakta, her bir madde 7’li Likert tipinde (1=kesinlikle katilmryorum-
7=Kesinlikle katiliyorum) puanlanmaktadur. Olgek Tiirk kiiltiiriine Akin Sarigam, Akin, Ozbay, Adam Karduz ve
Yildiz (2014) tarafindan uyarlanmstir. Olgegin uyum iyiligi degerleri x?=185.46, sd=94, RMSEA=.057, CFI=.90,
IFI=.90, GFI=.93, AGFI=.90, SRMR=.054 olarak bulunmugtur. Faktor yiikleri .26 ila .75 arasinda siralanmaktadir.
Cronbach alfa i¢ tutarlik giivenirlik katsayisi 6l¢egin biitlinii i¢in a=.78 bulunmustur. Diizeltilmis madde toplam
korelasyonlar: .17 ila .54 arasinda siralanmaktadir.

Maneviyat Olgegi (MO): Demirci (2017), maneviyat: degerlendirmek icin 6 maddelik bir 6lgek gelistirmistir.
MO 5’li Likert (1=Bana hi¢ uygun degil-5=Bana tamamiyla uygun) tipi puanlamaya sahiptir. Agiklayici faktor
analizi madde yiik degerleri .68 ile .86 arasindadir. DFA uyum iyiligi degerleri x* (8, N = 450) = 20,06, p<.05;
CFI = .99; NFI = .98; NNFI = .98; SRMR = .019; RMSEA = .058 olarak bulunmustur. Cronbach Alfa i¢ tutarlik
givenirlik katsayist .88 olarak hesaplanmigtir. Diizeltilmis madde toplam korelasyonlar1 .56 ila .77 arasinda
siralanmaktadir

islem

Ahlaki Kimlik Olgeginin Tiirk kiiltiiriine uyarlama ¢alismast icin éncelikle dlgegi gelistirenlerden biri olan
Jessica E. Black ile 15.03.2017 tarihinde e-mail yoluyla iletisime gecilmis ve gerekli izinler almmistir. Olgegin
Tiirkgeye uyarlama siireci belirli asamalar igermektedir. Oncelikle dlgek 9 dil uzmani tarafindan Tiirkgeye
cevrilmistir. Olgegin Tiirkge versiyonuna ait psikometrik ézellikler iginde dil gecerligi, yapr gecerligi, esdeger
olcek gecerligi, ic tutarlik ve madde analizleri bulunmaktadir. Onem diizeyi olarak p<.01 kriter alinmstir.
Gegerlik ve giivenirlik analizleri SPSS 20 ve LISREL 8.54 paket programlariyla yapilmistir.

Bulgular

Dil kapsam gecerligi

Dil kapsam gegerligi icin her madde igin 4 dil uzmanindan “uygun degil, tekrar gdzden gecirilmeli, kiiglik
revizyon gerekli ve uygundur” ifadelerinin yer aldigi bir form verilmis, gelen donitlere gore yuzdelikler
hesaplanmis ve Tablo 1’de gdsterilmistir.

Tablo 1. Uzman doniitlerine goére maddelerin uygunluk yiizdeleri

Maddeler Uygunluk Yiizdesi (%) Maddeler Uygunluk Yiizdesi (%)
Madde 1 %100 Madde 11 %93.75
Madde 2 %100 Madde 12 %81.50
Madde 3 %100 Madde 13 %87.50
Madde 4 %100 Madde 14 %87.50
Madde 5 %100 Madde 15 %87.50
Madde 6 %93.75 Madde 16 %93.75
Madde 7 %100 Madde 17 %93.75
Madde 8 %381.50 Madde 18 %93.75
Madde 9 %387.50 Madde 19 %93.75
Madde 10 %93.75 Madde 20 %100
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Tablo 1'de goriildiigii tizere uzmanlardan gelen doniitlerde en diisiik uygunluk degeri %81.50dir. Uygunluk
degeri %93.75ten diisiik olan maddeler {izerinde tekrar incelemeler yapildiktan sonra dil kapsam gecerligi
degerlerine bakilmistir. Dokuz uzmandan alinan déniitlerde Lawshe teknigine gore, 6l¢egin dil kapsam gecerligi
degerleri .80 ve +1.00 arasinda siralanmaktadir.

Yapi gecerligi
Universite 6grencilerinden olusan 304 katilimcidan elde edilen verilere uygulanan agiklayici faktdr analizi
(AFA) sonucunda Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) 6rneklem uygunluk katsayis1 .91, Bartlett kiiresellik testi sonucu

X?=2947.413 (sd=190, p<.001). olarak hesaplanmugtir. Maddelerin faktdr yapisini belirlemek i¢in temel bilegenler
teknigi kullanilmis sonuglar Tablo 2” de gosterilmistir.

Tablo 2. AFA faktor ytikleri

Bilesen
Madde no 1 2
akl 727
ak2 .663
ak3 .690
ak4 .683
ak5 519
aké6 .501
ak7 .610
aks8 .594
ak9 .633
akl10 770
akll .700
akl2 .586
akl3 .827
akl4 .831
akl5 .851
akl6 812
akl7 779
akl8 .582
akl19 .744
ak20 729
Varyans (%) 34.12 16.56

Tablo 2'de gorildigi tizere, 6lcegin orijinalindeki yapr ile iligkili olarak 2 faktorli (ahlaki benlik=8 madde,
ahlaki saglamlik=12 madde) yap1 toplam varyansin %50.68’ini agiklamustir. Ahlaki benlik alt boyutu toplam
varyansin %16.56’sin1, ahlaki saglamlik alt boyutu toplam varyansin %34.12’sini agiklamaktadir. Ol¢egin AFA
faktor yiikleri ahlaki benlik i¢in .50 ile .73, ahlaki saglamlik i¢in .58 ile .85 arasinda degismektedir.

AKO'niin orijinal formunda yer alan ve AFAdan elde edilen sonuglarla da desteklenen iki faktorlii yapinin
Tiirkge formda dogrulanip dogrulanmayacagini test etmek amacryla DFA'ya bagvurulmustur. Tkinci grup 304
kisilik iiniversite 6grencisinden elde edinilen verilere uygulanan birinci diizey dogrulayici faktor analizi sonucu
orijinal forma ait 2 boyutlu model i¢in uyum iyiligi degerleri (x*>=246.13, N=304, p>.05) x*/sd=2.14 (p<.05),
AGFI=90, CFI=92, GFI=93, IFI=91, RFI=.93, SRMR=.055 ve RMSEA= .06 cikmigtir. AKO’niin DFA faktor yiik
degerleri .44 ila .75 arasinda siralanmaktadir.
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Uyum gecerligi

Olgek uyum gegerliginde, AKO, ahlaki benlik, ahlaki dogruluk alt faktérleri ile Makyavelizm Olgegi ve
Maneviyat Olgegi arasinda istatistiksel olarak anlamli iligkiler bulunmus olup sonuglar Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3. AKO, Makyavelizm ve Maneviyat arasindaki iligkilere yonelik Pearson korelasyon analizi sonuglar

Degisken 2.AS 3.AK 4.M 5.MK Ortalama SS
1.Ahlaki benlik 24 56%% A7 -.16** 39.9309 6.46839
2.Ahlaki saglamlik - 94+ 23 - 43%* 56.2388 15.45505
3.Ahlaki kimlik 26%% -43%* 96.1697 18.12383
4 Maneviyat - =17 11.5461 9.85963
5.Makyavelist kisilik - 58.1941 17.96031
p<.01

Tablo 3’te gorildigii tizere ahlaki kimlik ile maneviyat arasinda r=.23 (p<.01) pozitif, ahlaki kimlik ile

makyavelist kisilik arasinda r=-.43 (p<.01) negatif iliski vardur.

Glivenirlik

Cronbach alfa i tutarlik giivenirlik katsayilar1 6lgegin biitiinii igin .90 ve alt faktérler i¢in sirasiyla .77, .92

olarak bulunmustur.

Madde analizi

Madde analizi i¢in 6lgekte yer alan maddelerin madde-toplam korelasyonlar1 hesaplanmigtir. Diizeltilmis
madde toplam korelasyonlarinin hesaplanmasinda her boyutun kendi toplam puani kullanilmistir. Sonuglar

Tablo 4’te gosterilmistir.
Tablo 4. AKO'niin diizeltilmis madde toplam korelasyonlari (rjx)

Maddeno  1.faktor 2.faktor Tek boyut
(x,) (r,) (x,)
akl .588 397
ak2 .539 .396
ak3 573 485
ak4 .563 410
aks .369 323
aké .347 292
ak7 469 298
ak8 436 299
ak9 .554 493
ak10 710 .646
akl1 .640 .585
ak12 518 474
ak13 .767 .691
ak14 .790 .745

1777



27. Uluslararasi Egitim Bilimleri Kongresi A

akl5 .803 729
akleé 776 .740
akl7 729 .684
ak18 541 .536
ak19 .708 .696
ak20 .700 .701

Tablo 4’te goriilldiigii tizere 6lgegin diizeltilmis madde toplam korelasyon degerleri alt boyutlara gore .30 ile
.74 arasinda siralanmustir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Ahlaki Kimlik Olgeginin Tiirkge uyarlamasinin psikometrik degerlerini incelemenin amaglandigi bu én
calismada dlgegin gecerlik, giivenirlik degerleri ile madde analizleri sinanmistir. ilk olarak dil kapsam gegerligi
iki ayr1 teknikle degerlendirilmistir. Her bir maddenin Tiirkge ve Ingilizceleri i¢in 9 uzmandan alinan degerlerle
hesaplanan dil kapsam gecerlik indeks degerleri alanda 6l¢iit kabul edilen .80'den (Davis, 1992) biiytiktiir. Ayrica
madde benzerlik yiizdeleri %81.50den biiytiktiir. Bir baska ifadeyle 6l¢egin Tiirk¢e'ye cevrilmis maddeleri orijinal
igerigi yansitmistir. Dolayisiyla dlcegin dil kapsam gegerliginin saglandigi sdylenebilir. Yap: gecerligi icin iki ayr1
veri setine AFA ve DFA yapilmistir. Field (2013) KMO degeri i¢in 1.00 <KMO < .90 aras1 oldugunda bu veri
grubu i¢in 6rneklem sayisinin faktor analizine uygunlugunun mitkemmel oldugunu belirtmistir. Bununla birlikte
AFA sonucunda maddelerin faktor yiik degerleri alanyazinda 6lgiit kabul edilen .30'dan (Stevens, 2002) biiytiktiir.
Ayrica agiklanan varyansin ise %30 ve daha tistii olmasi se¢im igin iyi bir 6lgiit (Bityiikoztiirk, 2018) olarak kabul
edilmektedir. DFA uyum iyiligi degerlerinin alanyazindaki kabul edilebilir temel él¢iitler olan x?/sd<3; AGFI, CF]I,
NFI, RFI> .90; SRMR ve RMSEA< .08 (Kline, 2011; Tabachnick & Fidell, 2014) olarak bulunmasi madde faktor
yapisinin dogrulandigini géstermektedir. Olgiit bagintili gegerlik ¢alismasinda AKO’niin Makyavelizm Olgegi
ve Maneviyat Olgegi ile p<.01 6nem diizeyinde .20 ile .40 arasinda iligki katsayilarina sahip olmasi alanyazinda
distik ve kabul edilebilir diizeyde iliski (Alper, 2006) olarak adlandirildigindan o6l¢iit bagintili gecerliliginin
kismen saglandig1 sdylenebilir. Olgegin giivenirlik analizlerinde Cronbach alfa ig tutarlik giivenirlik katsayisinin
.70’ten biiytik (Biytikoztiirk, 2018) olmast i¢ tutarlik gitvenirliginin psikolojik testlerde kabul edilebilir oldugunu
gostermektedir. Madde analizlerinde diizeltilmis madde toplam korelasyonlarinin alanyazinda o6l¢iit olarak
bilinen .40'dan yiiksek (Kan, 2014) olmasi her bir maddenin dl¢egin biitiinii ile yeteri sekilde tutarli oldugunu
gostermektedir.

Olgegin giivenirlik degerlerine gore tek boyutlu modelin giivenirlik degeri yiiksek olsa da madde analizi
sonuglarina gore orijinal yapisindaki gibi 2 boyutlu olarak kullanilmasi 6nerilmektedir. Gelecek ¢alismalar i¢in
ahlaki kimlik ile dindarlik, ahlaki olgunluk, 6z yeterlik, sosyal istenirlik gibi degiskenler arasindaki iliskiler

incelenebilir.

o Test-tekrar test giivenirligi ara tatilin uzun siirmesinden dolay1 yapilamamistir. Ileriki caligmada bu
glivenirlik testi yapilabilir.

o ki yar test giivenirligi hesaplanabilir.
« Ikinci diizey dogrulayici faktor analizi yapilabilir.

o Glivenirlik degerlerine gore tek boyutlu modelin uyum iyiligi degerlerine de bakilabilir.
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